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Ceska knizni malba raného novovéku v novém kontextu.
Iluminovany tisk z majetku bratrského knéze Vavrince
Orlika

Dosavadni studium bratrské tisténé produkce bylo realizovano zejména v oblasti
knihovédné orientovaného vyzkumu.! Takovy zplsob studia systematicky
nereflektuje specifické a personalizované kvality konkrétniho tiSténého exemplare,
jako jsou vazba, proveniencni a jiné majetnické pripisky, rukopisné doplnky do
tiSténého knizniho bloku a privazky. Pravé evidence téchto vlastnosti jednotlivych
tiskd je zavaznd pro interpretaci Siroké problematiky, ktera se dotykd osobni
reprezentace majitele, vzniku a povahy jednotlivych kniznich kolekci, samotné
produkce bratrskych tiskll ¢i knihvazacskych dilen. Takovy pfistup nezlistava u ryze
knihovédného popisu, ale zabyva se podobu a proménami tisténych exemplarl
v SirsSim ¢asovém horizontu. Recentni necekany nalez iluminovaného bratrského tisku
v zahrani¢nim kniznim fondu v daném kontextu pfinadsi proto zavazné poznatky
k bratrské knizni kulture, které prehodnocuji dosavadni nahlizeni na problematiku

vyzdoby bratrskych tiskl. Svym vyznamem se takovy nalez dotyka SirSi problematiky

1 Zakladni publikaci v tomto sméru i nadale zdstava Mirjam Darikova [Bohatcova], Bratrské tisky ivancické a kralické (1564—
1619). The prints of Ivancice and Kralice of the Union of Czech brethren (1564-1619), Praha 1951.
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vytvarného uméni jednoty bratrské a potazmo i ceské knizni malby raného novovéku

prinejmensim v predbélohorském obdobi.

Prestoze nékteré nakladnéji vybavené exemplare bratrské tisténé produkce byly do
povédomi odborné verejnosti uvedeny jiz v 19. stoleti, uméleckohistoricka
problematika a nékterda jeji specifickd témata zlstavaji v podstaté dosud
nepovSimnuty. Tak je tomu i v pripadé neexistujici zakladni systematické evidence
kolorovanych, iluminovanych a zlacenych exemplarQ tiSténych na réizném typu papiru
a na pergamenu. Kromé kolorovanych drevorez{ a iluminovanych bordur jednotlivych
exemplard bude nezbytné pro navazujici uméleckohistorické studium bratrskych tisk{
vzit v Gvahu i ruéné malovanou vyzdobu soudobych pfivazkd a vevazanych titulnich
listd. S ohledem na probihajici vyzkum se rovnéz ukazuje, ze nékteré starsi Casto
parafrazované teze a domnénky bude nutné v tomto sméru revidovat a kriticky
prehodnocovat. Dosud chybéjici soustavny umeéleckohistoricky nahled dané
problematiky by tak relevantné doplnil probihajici hymnologicky, knihovédny a
literarni vyzkum bratrskych kancionald a lingvistické studium biblickych tiskd. K témto
okruhlim se fadi zejména doposud pIné nezodpovézend otazka plvodnosti a
autorstvi drevorezovych Stockd bratrskych tiskd a jejich kresebnych piedloh.
Rozsahla vyzdoba ivancicko-kralickych tisk{l byla totiz dosud nahlizena perspektivou,
ktera autorstvi kresebnych predloh pro drevorezy formulovala velmi vagnimi
predpoklady ¢ je nereflektovala vibec.2 Opakované je citovan normativni
predpoklad, Ze tito umélci se rekrutovali pouze z fad jednoty bratrské a byli pracovné

vazani k plsobisti bratrské tiskarny.3

Dochované pisemné prameny se k plivodu a autorstvi vyzdoby bratrskych tisk{ pfilis
nevyslovuji. K dispozici jsou historikovi umeéni predevSim cetné monogramy, které
jsou soucasti figuralnich kompozic inicial, titulnich listd, vlysG a zavérecnych vinét.*

Na zakladé jejich kontextu a zplsobu umisténi v typografické Upravé strany lze

2 K argumentaci ohledné autorstvi dfevorezl ivancicko-kralickych tisk@ Martina Sarovcova, Matya$ Hutsky z Kfivoklatu (+ 1599)
znovuobjevovany. Neznamé kreslifské dilo prazského malife, in: Petr Hlavacek (ed.), Via media. Studie z Ceskych naboZenskych
a intelektualnich déjin. K pocté Zderika V. Davida (Europaeana Pragensia 8), Praha 2016, zejm. s. 108-110.

3 Jako doméciho ¢eského bratrského umélce prezentuje autora ivancickych ilustraci Dafikové (pozn. 1), s. 11, 91. Jako dilo
domacich umélcl a svépomocnou tvorbu nahlizi bratrskou ilustraci autorka i pozdéji. Mirjam Bohatcova (ed.), Ceskd kniha
v proméndch stoleti; Praha 1990, s. 243. Obdobné cini Ivan Vavra, Emblémy, monogramy, znacky a znaky v tiscich ivancickych
a kralickych, Listy filologické LXXXIV, 1961, s. 132.

4V navazujicim studiu bude nezbytné s ohledem na prihlédnuti k celkovému kontextu vyskytu monogram@ zcela jisté kriticky
pfehodnotit soupis monogram , grafickych umélcd' ivancicko-kralickych tisk@ publikovany Vavrou. Vavra (pozn. 3), s. 131-135.
Vavra povazuje za kreslite i bratrského knéze a biskupa Jana Blahoslava. Srov. téZ Ivan Vavra, Kralicka tiskarna. Tiskafi a jejich
dilo, in: Vlasta Fialova (ed.), Kralice, Brno 1959, s. 65-66.



definovat a postihnout nékteré kreslife a rezace. Mnohdy ovSem nejsme schopni
rozhodnout, zda monogram nalezi kreslifi Ci fezaci a definitivni zavéry bude mozné
vyslovit aZ v navaznosti na novy Casové narocny systematicky heuristicky vyzkum. Ke
komplikovanosti identifikace relevantnich monogram( kreslifd a Fezacl pfrispiva
existence vyznamové odliSnych inicidl, monogramd, znatek a emblémd, které
nalezely redaktorlim a vydavatellm bratrskych tisk(.> Opakované se tak setkdvame
s neurcitym vymezenim Ucasti na vyzdobé ivancicko-kralickych tiskl v souvislosti
s Matéjem Sabinem Drahotusskym (1539-1615), Martinem Dadanem (11584) a
Vaclavem Elamem (11622).% Jako neudrzitelny predpoklad se ukazuje vyzdvihovani
typografie starsSich ivancickych tiskd na ukor Ivancického kanciondlu z roku 1576, ve
kterém se proménila vétsi Cast Stock(.” V pripadé nékolika dfevorezli tohoto
kancionalu byly markantné pozménény nékteré motivy obdobnych biblickych Stockd
z kancionalového vydani z roku 1564 (napriklad David zalmista). Neni vylouceno, ze
k této transformaci bylo pristoupeno védomé, a to paralelné s prohlubujicim se
poznanim bratrského prekladu bible a s ohledem na vétsi ikonografickou historicitu.
V tomto sméru postradame k danému tématu dil¢i studie, které by se vénovaly
ikonografii drevorez{ bratrskych tiskll a vlivlim na pocatky a vyvoj bratrské ilustrace.
Dosud nezhodnocena zlstava komparace vyzdoby a obrazovych sestav bratrskych
tiskl, zejména kanciondlové produkce, s iluminovanymi hudebnimi rukopisy

utrakvistickych bratrstev.2

Zavaznym zjisténim je v nastinéném kontextu identifikace autorstvi kresebnych
predloh pro drevorezy Ivancického kanciondlu z roku 1576 a nékolika pozdéjSich
bratrskych tiskd.? Diléi titulni list tohoto kanciondlu je opatfen dvojici diferencovanych

monogramdy, které naleZeji jednak fezaci (monogram HS), jednak kreslifi (spojité

> Zakladni evidence vétSiny monogram{ a znacek je souasti publikace Dafikova (pozn. 1), s. 143-150.

¢ K tomu podrobné&ji Sarovcova (pozn. 2), zejm. s. 108-110. Vytvarné kultufe jednoty bratrské v kontextu posvatného obrazu a
pfistupu k obrazlim se vénoval Michal Srongk, ,Neucinis sobé rytiny...". Jednota bratrska a vytvarna kultura, in: Katefina
Hornickova — Michal Sronék (edd.), Umeni Ceske reformace (1380-1620), Praha 2010, s. 303-317. Autor se ilustraci bratrskych
tiskl nevénuje v souvislosti s jejich autorstvim. Srov. Michal Sron€k, The Unity of the Brethren and Images, in: Katefina
Hornickova — Michal Sronék (edd.), From Hus to Luther. Visual Culture in the Bohemian Reformation (1380-1620) (Medieval
Church Studies 33), Turnhout 2016, s. 193-218.

7 Tuto tezi obhajovala Dankova (pozn. 1), s. 91-92. Pozdéji autorka povazuje jeho vyzdobu za Upadkové prebujelou. Bohatcova
(pozn. 3), s. 243.

8 Komparace nékterych méné obvyklych namétd bratrskych tisténych kancionald a iluminovanych hudebnich rukopist
literatskych bratrstev ukazuje na jejich vyznamové a kontextudlni nuance. Ilustrativni je v tomto ohledu novozakonni namet
predstavuijici Filipa kticiho sluzebnika etiopské kralovny (Sk 8, 26—40). K tomu Martina Sarovcova, Filip kitici sluZzebnika
etiopské kralovny. Prispévek k poznani ikonografie rukopistl utrakvistické provenience, in: Alena Volrabové (ed.), Ars linearis.
Sl:ara' grafika a kresba Cech, Némecka a Slezska v evropskych souvislostech, Praha 2009, s. 10-19.

9 Sarovcova (pozn. 2), s. 106-123.



inicialy MH na sfére).l9 Monogram kreslite Ize v navaznosti na rozbor iluminaci
hudebnich rukopisti ze sedmdesatych let 16. stoleti, z nichz nékteré jsou signované
shodnym monogramem MH, identifikovat se staroméstskym malifem Matyasem
Hutskym z Kfivoklatu (1546-1599). Kromé autorstvi iluminovanych rukopisd a
nezachovanych deskovych obrazll mlzeme s Hutskym spojit po roce 1576 kresebné
predlohy pro drevorezy nejen ivancicko-kralické oficiny, ale i pro prazské
melantriSské tisky a tisky Pavla Mocidlanského.!! Pravé ve spojitosti s vydanim
Ivancického kancionalu v roce 1576 se oproti starSim ivancickym ilustracim obménuje
Cast drevorez(. Kanciondl byl vybaven novym titulnim listem a dil¢imi titulnimi listy
vCetné vétsich historizujicich inicial, figuralnich a groteskovych vlysd, list s biblickymi
naméty, erbl, ovalnych vavfinovych kartusi a zavére¢ného signetu Zachariase Solina.
Prestoze jeho ikonografie navazuje na starSi kancionalova vydani jejich rozvedenim,
reprezentuje ve vyvoji ilustrace bratrskych tisk novy vytvarny nazor
s charakteristickym figurdlnim kdnonem a zpracovanim nékterych namétd.
Identifikace Hutského Ucasti na vyzdobé bratrskych tisk{ v pozici kreslife pfinasi nova
zjiSténi, ktera se dotykaji poznani jeho dila a spoluprace bratrské tiskarny
s prazskymi cechovnimi umeélci. Tato zjisténi v urcitém ohledu prehodnocuji starsi
domnénku historicky uméni Jarmily Vackové, ktera vyzdvihovala Upravu bratrskych

tisk nad iluminované rukopisy utrakvistickych literatskych bratrstev.!?

Z plvodniho nakladu Ivancického kancionalu z roku 1576 je dochovan v Ceskych a
zahranicnich institucionalnich knihovnich fondech pomérné nizky pocet exemplard.
Vétsina z nich se odliSuje specifickymi znaky a Upravou, kterou zpravidla inicioval
jejich majitel. K nejvyznamnéjsimu zastupci tohoto vydani budeme moci opravnéné

zaradit nové zjistény exemplar s vevazanym iluminovanym pergamenovym bifoliem,

10 Shodné identifikuje spojity monogram MH jako znacku kreslife a inicidly HS jako fezace Petr Voit, Encyklopedie kniby. Starsi
knihtisk a pribuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19. stoleti, Praha 2006, s. 590. Vavra v prehledu , grafickych umélcd'
monogram MH neuvadi. Vavra (pozn. 3), s. 133. Monogram MH eviduje Rudolf Jordan Vonka, Bratrsky tisk, Rocenka
Ceskoslovenskych knihtiskard X, 1927, s. 51 — Dafkova (pozn. 1), s. 67, 146, €. kat. 49. DFevorez byl pretistén v Kralickém
kanciondlu z roku 1581, kde byl monogram vyradovan vcetné motivu Nejsvétéjsi Trojice a andéll s Arma Christi. Ty byly
nahrazeny okfidlenymi andil¢imi hlavickami v oblacich. Mirjam Bohatcova, Vyzdoba titulnich stran ivancickych a kralickych tiskd,
Z kralické tvrze X111, 1986, s. 19, v této souvislosti predpoklada, Ze jejich autor snad zemfrel, a proto byl jeho monogram
vyradovén. Vavra vyradovani dfevofezu vysvétluje nutnosti jeho pfepracovani z vérouénych dévodd. Vévra, (pozn. 4), s. 74.

11 Sarovcova (pozn. 2), s. 106-123. K Gcasti Hutského na vyzdobé hudebnich rukopisé Martina Sarovcova, Matyas Hutsky
z Krivoklatu (1546-1599) jako autor iluminaci v hudebnich rukopisech, in: Alena Volrabova (ed.), Ars linearis V, Praha 2015, s.
32-43. K rukopisu Hutského se svatovaclavskou legendou Maria Theisen, Die Vita des heiligen Wenzel. Vollsténdige Faksimile-
Ausgabe der Handschrift Cod. Ser. n, 2633 aus der Osterreichischen Nationalbibliothek. Kommentar (Codices selecti CXXI), Graz
2015. Srov. Martina Sarovcova (rec.), Maria Theisen, Die Vita des heiligen Wenzel. Vollstandige Faksimile-Ausgabe
der Handschrift Cod. Ser. n. 2633 aus der Osterreichischen Nationalbibliothek, Kommentar, Umén/LXIV, 2016, s. 311-316.

12 Jarmila Vackova, Podoba a pfi¢iny anachronismu, Umén/XVI, 1968, s. 379-393.
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ktery pochazi ze soukromého majetku bratrského knéze Vavrince Orlika.!3 Orlik patfi
k té skupiné bratrskych knézi, o nichZ se sice dochovaly urcitéjsi zpravy, avsak nikoliv
tak Cetné, jaké mame v pripadé biskupl nebo vyznamnéjsich ¢lend Gzké rady. Orlik,
prestoze byl s velkou pravdépodobnosti pouze radovy knéz, zanechal po sobé
vyznamné literarni dilo historiografické povahy, a proto se v minulosti nemohl

vyhnout pozornosti nékterych badatell o d&jinach jednoty bratrské.!4

Necetné Zivotopisné zpravy o Orlikovi Ize ziskat ze dvou zakladnich zdrojd, jimiz jsou
predevsim tzv. Nekrologium jednoty bratrské a Historia Fratrum. Z prvné uvedeného
pramene vime, e v roce 1521 zemfel v Solnici Orlik8v otec Pavel Kovar.15 Casové
nejstarsi Udaj, ktery se vztahuje primo k Orlikovi, je zapis o jeho ucednické ordinaci,
k niz doslo v roce 1539 v Prostéjové, pricemz on sam je v zapise o této udalosti
uveden jako , Vaviinec Orlik z Brandejsa".'® Z toho Ize hypoteticky vyvodit, Ze se
narodil v Brandyse nad Orlici, badatelé vSsak v tomto ohledu nevylucuji, patrné v
souvislosti se zpravami o Orlikové otci, ani nepfiliS vzdalenou Solnici.l” Jisté je pouze
to, Ze Orlik se narodil v roce 1520, pouhy rok pred smrti svého otce. Znamy neni ani
plvod jeho prizviska. Kamil Krofta s odkazem na atribut evangelisty Jana usuzoval,
Ze Orlik jej védomé zvolil jako vyjadreni svého blizkého vztahu k Janu Blahoslavovi, 8

coz se nezda prilis pravdépodobné.

DalSim vyznamnym milnikem Orlikova Zivota byla jeho knézska ordinace, k niz doslo
v Cervnu 1553 na synodu v Prerové.!® Synod sam, zahdjeny v pondéli 5. Cervna,
predstavoval ddlezitou udalost v dé&jinach jednoty. SnaZil se najit vychodisko ze
sloZité situace, ktera nastala uvéznénim biskupa Jana Augusty v roce 1548 a Umrtim
druhého biskupa Macha Sionského a nékolika clenl Uzké rady v pribéhu

nasledujicich péti let. Pocet osob v Cele jednoty se natolik zmensil, Ze byla ohrozena

13 Za laskavé upozornéni na iluminovany exemplaf ivancického tisku je spoluautorka studie zavazana Jifimu Justovi, kterému
naleZi priorita nalezu.

14 Moderni zpracovani Zivotopisu Vavrince Orlika neni k dispozici, pozornost mu vénovali v souvislosti s jeho literarni ¢innosti
FrantiSek Michalek Bartos, Bojovnici a mucednici, Praha 1946, s. 129—-133 a Kamil Krofta, O bratrském déjepisectvi, Praha 1946,
s. 111-114, ktery korigoval nékteré starsi hypotézy spojené s Orlikovou osobou a ovlivnéné nedostatkem pramend.

15 Joseph Fiedler (ed.), Todtenbuch der Geistlichkeit der Bohmischen Briider, in: Fontes Rerum Austriacarum. Oesterreichische
Geschichts-Quellen, Abt. 1. Scriptores, Bd. V. Codex Strahoviensis. Todtenbuch der Geistlichkeit der Bohmischen Briider, Wien
1863, s. 223. Zapis proved! patrné sam Orlik. Zpravu o smrti Pavla Kovare potvrzuje zapis v dile Historia Fratrum, sv. 1, Praha,
Narodni knihovna (citovano dale jako NK), sign. XVII F 51a, p. 387.

16 Historia Fratrum, sv. 2, Praha, NK, sign. XVII F 51b, p. 75.

7 Srov. napriklad Ferdinand Hrejsa, Shorové Jednoty bratrské, Praha 1935[=1939], s. 26, 50; podobné uvazuje Krofta (pozn.
14), s. 111.

18 Krofta (pozn. 14), s. 111.

19 Fiedler, (pozn. 15), s. 286. Prlibéh synodu zaznamenava Anton Gindely, Dekrety jednoty bratrské, Praha 1865, s. 173-175.
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jeji samotna sprava a podle slov Dekretl ,nebylo s kym co cacky délatl.?® Na
prerovském synodu bylo proto do rady zvoleno pét novych osob, mezi nimi i novi
biskupové Jan Cerny a Mat&j Cervenka.2! K volbé biskup@ a jejich uvedeni do Gfadu
doslo ve dnech 7. a 8. ¢ervna,?? knézské ordinace se podle jiné zpravy odehraly v
nedéli 11. cervna, priemz byl do Ufadu vedle jinych osob uveden téz Jan

Blahoslav,?? ktery bude mit pro nasleduijici Orlikovu Zivotni drahu stézejni vyznam.

Zprava o Orlikové knézské ordinaci je bohuzel predposledni z primych informaci,
které Ize z bratrskych pramenl Uredni a historiografické povahy ziskat. Dalsi zaznam
se tyka az jeho smrti v patek 21. dubna 1589 v Klastere u Mnichova Hradisté, zrejmé
pfimo v sidle zdejsi vrchnosti Jana Labounského z Labouné.?* Z celého dlouhého
obdobi mezi Orlikovou knézskou ordinaci a jeho umrtim (tj. z obdobi 36 let!) se
nedochovala jedina zprava, ktera by nam priblizila jeho kariéru duchovniho. Mista
spjata s jeho plsobenim jsou pouze odvozena z jeho spoluprace na historiografickych
dilech jednoty. O to podivuhodnéji se proto mlize jevit (daj, bezpochyby nadsazeny,
podle néhoz se na Orlikové pohibu v nedéli 23. dubna 1589 v Mladé Boleslavi

shromazdilo na 3 000 osob.2>

Doposud bylo prokazano, ze Orlik se aktivné Ucastnil prace na dvou dilech, které
vyznamné prispivaji k poznani de&jin jednoty. Jan Blahoslav si jej vybral za
spolupracovnika pfi vyhledavani, poradani a opisovani pramenného materidlu pro
sbirku Acta Unitatis Fratrum.?® Podnét k jejimu vzniku vzedel od Jana Cerného, ktery
se po nastupu do Uradu biskupa této ¢asové a organizacné dosti narocné prace vzdal
a prenechal ji Blahoslavovi. V Ivancicich, kde pak Blahoslav sam od roku 1558
plsobil jako biskup, doslo pod jeho vedenim ke zformovani skupiny osob, mezi nimiz
Orlik zaujimal postaveni spoluredaktora, povéreného téZ dohledem nad praci

opisovacti.” Na zakladé detailniho vyzkumu Stéfikové je mozné konstatovat, Ze Orlik

2 Gindely (pozn. 19), s. 173.

21 Tbidem. .

2 Fiedler (pozn. 15), s. 252. Cervenka byl 13. ¢ervna povéfen Ufadem ,pisare", tedy vrchnim dohledem nad veskerou literarni
produkci jednoty a spravou bratrského archivu. Ibidem.

2 Tbidem, s. 257.

2 Patrné tak Ize interpretovat text, Ze Orlik zemfel , v Kldstere na Sionu u pana Jéna Labounského z Labouné". Ibidem, s. 285.

25 Tbidem. Z toho vsak Ize vyvodit, Ze Orlik pdsobil v zavéru svého Zivota na Boleslavsku, ne-li dokonce jako duchovni spravce
bratrského sboru v Mnichové Hradisti, jak soudi Krofta (pozn. 14), s. 114 v zavislosti na Udajich dila Hrejsa (pozn. 17), s. 33.

% Acta Unitatis Fratrum (citovano dale jako AUF), Praha, Narodni archiv, depozit Herrnhut: Unitatsarchiv (citovano dale jako
UA), sign. ABII R 1.1 (sv. 1-13), Praha, Knihovna Narodniho muzea (citovano dale jako KNM), sign. II D 8 (sv. 14).

27 Orlikovu roli pfi vzniku Akt se poprvé pokusil popsat Krofta (pozn. 14), s. 111-113. - V 3edesatych letech 20. stoletf ji velkou
pozornost v ramci svého pojednani o vzniku sbirky AUF vénovala Edita Blazkova [Stéfikova], Blahoslavova Akta Jednoty bratrské
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pobyval zfejmé nejpozdéji od roku 1560, kdy se Blahoslavova prace na Aktech
musela v jeho novém pUsobisti jiz naplno rozbéhnout, pfinejmensim do roku 1573

v Ivancicich.28

Orlik pomahal naplhovat Blahoslavovu vizi monumentalniho archivu k dé&jinam
jednoty také tim, Zze k nému sam prispél (podle moderniho cislovani) jedenactym
svazkem sbirky, ktery byl jeho soukromou iniciativou a do souboru Akt byl zaclenén
dodatecné, zrejmé az po Orlikové smrti.?® Zcela jisté na ném zacal pracovat pred
rokem 1558, tedy jesté pred svym prichodem do Ivancic, kdy se podle nékterych
indicii pohyboval v prostiedi mladoboleslavského sboru. Pro prepis pramend vyuzival
fady pisard, z nichz Ctyfi opisovali i pro Blahoslava v Ivancicich, ale zde vznikla jiz jen
relativné mala cast Orlikova svazku.3? Vzhledem k tomu, Ze jeho nejmladsi literarni
jednotka je datovana 22. unora 1560, je mozné pocitat i s tim, Ze Orlik praci na
vlastnim svazku ukondil jiz v pocatcich svého ivancického pobytu, ackoliv si cely

svazek nechal svazat teprve v roce 1582.3!

Vavfinec Orlik byl plivodcem jesté jiného dila historiografické povahy, tzv. Nekrologia
Jjednoty bratrské.3? Jde o priibézné doplfiovany soupis zemrelych duchovnich, ktery u
jednotlivych osob vedle béznych udajll, jako jsou misto a rok ordinace k Urad@im
cirkevni spravy a datum ¢ pricina Umrti, casto zaznamenava i strucnou
charakteristiku, jejiz délka je zpravidla zavisla na vyznamu vzpominaného v ramci
celého spolecenstvi. K dilu dal opét podnét Jan Blahoslav, ktery v roce 1550
shromazdil zirejmé starSi zaznamy, o deset let pozdéji je doplnil a dalSi redakci
soupisu poveéril Vavrince Orlika.33 Neni vylouceno, Ze se tohoto dila vzdal v souvislosti

se zahdjenim prace na redakci Akt v Ivancicich, kdyz se snazil Cast svych

(disertacni prace), Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia FFUK, Praha 1960. — Eadem, Blahoslavova Akta
Jednoty bratrské, Theologicka priloha Krestanské revue XXXI, 1964, s. 81-88, 97-105.

28 Blazkova, Blahoslavova Akta (pozn. 27), s. 103.

2 Krofta (pozn. 14), s. 111-112. — Srov. Joseph Theodor Mililler, Geschichte der Bohmischen Briider. Bd. 1. 1400-1528,
Herrnhut 1922, s. 581-582.

30 Blazkova, Blahoslavova Akta (pozn. 27), s. 92-95. — Eadem, Blahoslavova Akta, Theologickd priloha Krestanské revue (pozn.
27), s. 87.

3 étéFikové se podafilo urcit plvod papiru zavéreénych archd Orlikova svazku (fol. 256-344), na nichZ jsou zaznamenany
nejmladsi textové jednotky: Poznamenadni nékterych véci aneb skutkidv brandyského knéze Vaclava Holého (zachycuje udalosti
let 1547-1559); vynos krale Ferdinanda I. ve véci sporu dvou Zamberskych méstand, datovany 22. Gnora 1560 a li¢eni Gtokd
solnického farafe podoboji proti bratfim s protokolem o vypovédi tfi svédk@ v této véci, datovanym 17. Gnora 1560. Stéfikova
na zakladé analyzy filigrand klade vznik papiru do Prahy k roku 1560. Blazkova, Blahoslavova Akta (pozn. 27), s. 30.

32 0 dile, které se dochovalo v nékolika rukopisech a zlomcich, pfehledné pojednal Krofta (pozn. 14), s. 64, 89, 113-114, 140—
141.

33 Srov. Uvodni Cast rukopisu Praha, NK, sign. XVII E 69, fol. 51r. Rukopis popsala Milada Svobodova, Katalog Ceskych a
slovenskych rukopisi sign. XVII ziskanych Narodni (Universitri) knihovnou po vydani Truhldrova katalogu z roku 1906, Praha
1996, s. 52-57, &. 45.



dosavadnich aktivit delegovat na nové spolupracovniky. Orlik k zapisGm pfipojil
poznamky Mat&je Cervenky a sam pak vytvarel aZ do roku 1585 nové. Poté v dile

pokracovali Zacharias Ariston a Bartoloméj Némcansky.34

Vzhledem k vySe uvedenému mdize byt prekvapivé, ze se o Zivoté Vavrince Orlika
dochovalo relativné malo zprav. Do nedavné doby nebyl kromé jedenactého dilu Akt
znam ani zadny jiny relikt jeho pozlstalosti. Nalez tisku Pisn/ duchovnich z roku 1576,
ktery byl svazan pro jeho osobni knihovnu, by proto jiz sam o sobé mohl byt
pokladan za vyznamny.3> Pisné duchovni'z roku 1576 jsou Ctvrtym velkym v Gplnosti
dochovanym vydanim kancionalu, ktery iniciovala jednota bratrska. Zatimco prvni tisk
vétsSiho formatu realizoval v roce 1541 na zakazku jednoty prazsky knihtiskar Pavel
Severin,3® o dvacet let pozdé&ji vytiskl v polskych Samotulech Pisné, zredigované
Janem Blahoslavem, nékdejsi litomysisky tiskaf a docasny exulant Alexandr
Oujezdecky.?” Po dalSi Blahoslavové revizi vysly Pisné jiz o tri roky pozdéji v ivancické
bratrské tiskarné.3® Zatimco z nasledujicich dvou vydani, ktera jsou kladena mezi léta
1564-1569, se dochovala pouze torza,3? dalsi novou redakci Pisn/'realizovanou v roce
1576 taktéz v Ivancicich,%0 zname prinejmensim z dvaceti exemplaill deponovanych

ve verejnych knihovnach.*

Exemplar Dolnosaské univerzitni knihovny v Goéttingen mezi jinymi vynika relativné
dobre dochovanou zlacenou vazbou z Cervené barvené usné na drevé. Predni deska
je v prvnim hornim poli opatfena napisovou ornamenty zdobenou plotnou ,Pjsné", v
hornim volném poli monogramem W O a v dolnim volném poli z Cislic vysazenym
letopoctem 1580. Predni i zadni deska je shodné zdobena velkou centralni obdélnou
ornamentalni plotnou o velikosti 56x114 mm. VSechna narozni kovani, spony a

Uchytky na spony z predni i zadni desky byly vSak z vazby v nezndmé dobé snaty,

34 Krofta (pozn. 14), s. 113.

3% Gottingen: Niedersachsische Staats- und Universitatsbibliothek (citovano dale jako NSUB), sign. 4 TH PAST 506/80 RARA.
Tento exemplaF zjevné zaznamenava, avsak bez jakychkoliv informaci, které by vedly k blizSimu uréeni jeho provenience, aukéni
katalog Catalogus Bibliothecae [...] Ioann. Augusti. Meermanni. [...], Quedlinburg 1773 (ex. Gottingen: NSUB, sign. H. lit. libr.
XI. 2602), s. 142.

36 Knihopis ¢. 12856. Tisku naposledy vénoval pozornost Petr Voit, Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci. Sv. 1.
Severinsko-kosorska dynastie 1488-1557, Praha 2013, s. 4546, ¢. 48 a na mnoha dalSich mistech v souvislosti s rliznymi
aspekty Severinovy tiskai'ské produkce.

37 Knihopis ¢. 12860; Darikova (pozn. 1), s. 60-63, ¢. 10.

38 Knihopis ¢. 12861; Darkova (pozn. 1), s. 63-65, ¢. 11.

39 Knihopis obé nepatficné shrnuje pod ¢. 12862. — Srov. Darkova (pozn. 1), s. 65, ¢. 11.

40 Knihopis ¢. 12864; Darikova (pozn. 1), s. 66-70, ¢. 13.

41 Podobné jako v pripadé Pisni'z let 1560-1561 a 1562—-1564 se i toto vydani vyznacCuje fadou tiskovych variant, ktera jsou
svédectvim o provedenych dodateénych Upravach textu v jednotlivych ¢astech tisku v priibéhu tiskového procesu. Jejich vycet a
charakteristika by podle minéni autord prilis zatiZily tuto studii detaily odvadéjicimi pozornost od tématu.
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stejné tak jako centralni kovova ozdoba plivodné pfipevnéna pomoci ¢tyf hiebikd na
stfred predni desky. Jeji velikost Ize podle méné poruseného zlaceni, které tato
dekorace prekryvala, urcit na priblizné 31x39 mm. Ofizka exemplare je zlacena,
puncovana a castecné kolorovana. O tom, ze jiz tisk exemplare byl zhotoven se
zamérem luxusni vyzdoby a vazby, svédci i jeho samotné provedeni na jemném

papiru.

Provedeni vazby lze s odkazem na vysledky vyzkumu Ivana Vavry lokalizovat do
knihvazacské dilny v Ivancicich, ktera od roku 1579 po dobu nejméné tfi let uZzivala
naradi knihvazace MC zapljcené z boleslavské dilny, pficemz v Mladé Boleslavi je
pouzivani tohoto souboru naradi dolozeno mezi lety 1585-1611.2 Na zakladé
dochovanych atributl (tvar Cislic uzitych pro letopoCet a pismen pro monogram,
valeCek s rostlinnym motivem) Ize téZe dilné prirknout i vazbu 11. svazku Acta
Unitatis Fratrum (s monogramem W O a letopoctem 1582), pricemz je treba vzit v
potaz, Ze pfi vazbé byl pouzit hibet sejmuty z jiné knihy.** Bez velkych pochybnosti
Ize za soucast nékdejsSi osobni knihovny Vavrince Orlika povazovat také konvolut
tiskl s dilem Zprdva ku potéseni nemocnych Lukase Prazského,* dochovany v
Knihovné Narodniho muzea.* Konvolut je pozoruhodny skladbou svazanych tiskd.
Vedle uvedeného Lukasova dila, které ma formu modlitby oslavujici smrt jako Stastny
prechod ze smutk{ pfitomného Zivota do Zivota vécného (Lukas jej pravdépodobné
vénoval mladoboleslavské vrchnosti Johance z Krajku), obsahuje fadu prevazné

lékafskych, vétSinou vSak torzovité nebo neulplné dochovanych dél.46

Bylo jiz naznaceno, ze nalez pomérné kvalitni ru¢né malované vyzdoby tiSténého
bratrského kancionalu z majetku bratrského knéze Vavfince Orlika reprezentuje
zavazny prispévek k poznani ¢eské knizni malby raného novovéku a bratrské knizni
kultury. Ceské uméleckohistoricka literatura si totiz problematiky ruéné kolorovanych,

iluminovanych a zlacenych tiskl dosud vyznamnéji nepovsimla, prestoze v zahranici

42 Tvan Vavra, Knizni vazby bratrské dilny ivancicko-kralické (1562—1620), Historicka knizni vazba. Sbornik prispévkd k dejinam
vazby a k metodice ochrany historickych kniznich vazeb V-1X, 1966—1970, 1977, s. 98—-100. Informace Vavry vytézil Voit (pozn.
10), s. 573.

43 Vavra (pozn. 42), s. 95, 147, ¢. 32.

# Knihopis ¢. 5058.

4 Praha: KNM, sign. 28 G 26. Vazba byla provedena z hnédé zlacené usné, avsak dochovala se z ni jen znacné otfela torza
pfedni a zadni desky. V horni Casti predni desky je viditelny monogram W O, pro néjZz byly s velkou pravdépodobnosti pouZzity
typy ze sady pismen znamé z monogramu na vazbé géttingenského exemplaie Pisni, Vazba je datovana 1582.

46 Jde o nasledujici tituly: Knihopis ¢. 1770, 4313, 16494, 3470, 4588, 16589, 16958.
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je tomuto fenoménu vénovana nalezitd a systematicka pozornost.#’ Cely tisk je
vybaven v rozsahu titulnich listli, historizujicich inicidl, bordurovych list s erby a
figuralnimi kompozicemi kontrastnim kolorovanim. Hojné je uzita vyzdoba platkovym
a muslovym zlatem. Pozlaceny jsou vétSinou nadpisy, incipity véetné notace, nimby,
theonyma (tetragram), nékteré letopoCty a vybrané plochy titulniho listu. Je uzito i
stfibrné kresby, dnes zcernalé, na nékteré figuralni detaily. Pri prilezitosti svazani
tisku nechal Orlik vevazat i iluminované pergamenové bifolio o rozméru
korespondujicim s velikosti potisténych stran. Anonymni ruc¢né malovana vyzdoba
kvaSovymi barvami je na napisové tabulce datovana — jako je tomu v pripadé vazby
— do roku 1580. Vyzdoba je rozvrzena na aperturu tak, ze leva Cast prezentuje
portrét majitele knihy a proté&jsi strana napisovou tabulku s biblickymi parafrazemi a
akcentovany stylizovany monogram. Personalizovana podoba tisku reflektuje
dodatecné doplnénym portrétem osobni reprezentaci majitele knihy privatniho a
memorialniho charakteru. Prestoze portrétni iluminace neni opatfena jménem, Ize jej
identifikovat v souvislosti se stylizovanym monogramem WO na ofizce knihy, kterou
portrétovany pridrzuje. Obdobny monogram vétSiho méfitka je namalovan i na
protéjSi strané bifolia v medailonu. Takova praxe uzivani monogramll nebyla
v prostfedi jednoty bratrské ni¢im vyjimeénym a je dostatecné znama v souvislosti
s typografickou vyzdobou bratrskych tisk{. TiSténd varianta tohoto monogramu byla
jiz dfive evidovana, ovSem bez identifikace inicial, vazby k Orlikovi a vymezeni jeho
Ucasti jako redaktora bratrskych kancionalli, ve dvojici kancionalovych bratrskych
tisk( z let 1572 a 1576.%® Prislusnost stylizovaného monogramu k Orlikovi ovsem

prokazuje az vazba tohoto exemplare.

Reprezentativné vybaveny gottingensky exemplar bratrského kancionalu neni
ojedinélym prikladem v kontextu ivancicko-kralické tisténé produkce. Mnohé
exemplare totiz naznacuiji, ze tisky byly pfinejmensim rucné kolorovany a zlaceny.
Pro navazujici studium bude jednim z klicovych Ukoll stratifikace dochovanych

exemplarl dle jejich plvodni provenience, ktera umozni systematiCtéji specifikovat

47 Ojedinélym prispévkem k tomuto tématu je studie Milada Studnickova, Iluminace prvotiskd z knihovny byvalého
frantiskanského klastera v Chebu, in: Kamil Boldan — Jindfich Marek (edd.), Libri catenati Egrenses. Knihy a knihovna chebskych
frantiskanii v pozdnim stredovéku a raném novovéku, Praha 2013, s. 147-154. Okrajové se o iluminovani a kolorovani tisk{
zmifiuje Winter v souvislosti se ,zdanlivou necinnosti v drobnomalbé". Zikmund Winter, Cesky primys/ a obchod v XVI. véku,
Praha 1916, s. 499-500.

8 Darikova (pozn. 1), s. 144, ¢. 22.
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naroky a pozadavky jednotlivych majiteld bratrskych tiskd, at' jiz z bratrského
prostredi, z okruhu Slechtickych a dvorskych mecenastl, ¢i méstskych elit. Zatimco
pisesmnymi prameny je alespon cCastecné dokumentovana cinnost bratrskych
knihvazacd, pro aktivity vazané k ru¢né malované vyzdobé bratrskych tiskd takovy
material postradame. Ru¢né malovana vyzdoba, kolorovani a zlaceni bratrskych tisk{
je vazano predevsim na kancionalovou, zaltafrovou a biblickou produkci. Evidované
exemplare charakterizuje kolorovani dievorez{ v rozsahu titulnich listd, historizujicich
a ornamentalnich inicidl, list a dalSich typografickych prvkl vcetné zlaceni, pfipadné
stfibreni, figuralnich detaill, pozadi kompozic, tituld, incipitl a inicial. Kazdy z tisk{ je
vybaven kvantitativné odliSnym rozsahem takové vyzdoby. Praxi ru¢né malované
vyzdoby bratrskych tiskl je nutné nahlizet v kontextu samotného provozu a
fungovani bratrské oficiny, distribuce bratrskych knih a knihvazacskych dilen.*
Z rlznych pisemnych pramen{ a soudobych zaznam{ vime, ze kupec a zakaznik si
mohl obstarat tiSténou knihu z bratrské oficiny ve volnych nesvazanych arSich nebo
jiz svazanou podle zadanych kriterii majetnického charakteru ¢i ve vazbé bez

vlastnickych znakd ze skladu.>°

Evidované, rucné zdobené exemplare kancionalu z roku 1576 poukazuji na sériové
realizovanou rucni vyzdobu tiskd kolorovanim drevorezli, jak ilustrativné doklada
komparace géttingenského exemplare s tiskem z majetku prazské Narodni knihovny
a varsavského Narodniho muzea.>! Vyrazné kolorovani drevorez{ realizované v témér
celém tisku gottingenského exemplafe je s komparovanymi tisky s vyjimkou
nékterych jednotlivosti identicky barevné rozlozeno az do takovych detailli, jako jsou
Uzké postranni sloupky, napisové tabulky ¢i ramy. Obdobné je tomu i v pripadé
pozlacenych ploch titulnich listli, dfevorezd a incipitd. Takovy predpoklad jednotného

sériového rucniho kolorovani a zlaceni tiskd by podporoval domnénku o lokalizaci této

4 K problematice bratrskych knihvazacskych dilen synteticky Vavra (pozn. 42), s. 86—160. — Srov. téz Darkova (pozn. 1), s.
133-134.

50 Vavra (pozn. 42), s. 87.

51 Prazsky exemplat je neznamé provenience (Praha, NK, sign. 54 A 33). Oproti géttingenskému tisku je kolorovan v mensim
rozsahu. VarSavsky exemplaf (VarSava, Muzeum Narodowe, sign. SD 715 [star5| vratislavska sign. 2 K 234]) byl podle
vlastnického pripisku majetkem Petra Voka z Rozmberka. V roce 1594 byl tisk jiZz ve vlastnictvi Jindficha Daniela Svarce ze
Semanina a pozdéji se dostal do Zerotinské knlhovny Vavra chybné identifikuje v majetnickém ptipisku evidujicim pohyb tisku
na konci 16. stoleti jako iluminatora a autora rucné malovane vyzdoby jistého Prachare. Vavra (pozn. 42), s. 89. K varSavskému
exemplafi Beda Dudik, Uber die Bibliothek Karl’s von Zerotin in Breslau, Sitzungsberichte der konigl. bohmischen Gesellschaft
der Wissenschaften in Prag 1877, 1878, s. 226, ¢. kat 18 — Malgorzata Polakowska, Pisné duchowni Ewangelistské, in: Dorota
Folga-Januszewska (ed.), 111 Arcydziet Muzeum Narodoweho w Warszawie, Warszawa 2000, s. 96. — Wiestaw Wydra — Michel
Henri Kowalewicz, Von einem von der Bohmischen Bridergemeinde Jakub Ostrordg geschenkten Gesangbuch, Wolfenbliitteler
Notizen zur Buchgeschichte XXXV, 2010, €. 2, s. 194, pozn. 15. — Pawet Gancarczyk, Sixteenth- and Seventeenth- century Music
Prints at the National Museum Library in Warsaw, Musicology Today IV, 2007, s. 60-61.
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¢innosti do bratrské oficiny, jak tomu nasvédcuji poméry fungovani bratrské oficiny a
distribuce jejich knih. UrCitou analogii takové praxe je produkce iluminovanych
inkunabuli.>2 Jednim ze zplsobd, jakym byla realizovana ru¢né malovana vyzdoba
prvotiskd, bylo zaméstnavani iluminatord pfimo v oficinach. Malifi zde vybavovali
tisky se zamérné vynechanymi misty pro inicidly, miniatury a bordury rucné
malovanou vyzdobou. Zakaznik bratrské oficiny si tak pravdépodobné mohl dle svych
finanCnich moznosti volit vedle typu vazby mezi dodatecné nezdobenym a
nesvazanym vydanim a ru¢né kolorovanym a zlacenym exemplarem ¢i mezi variantou
tiSténou na papiru a nakladné&jsi na pergamenu.>® Tyto pergamenové exemplare se
tradicné povazuji za dary jednoty bratrské pro Slechtické mecenase.>* Této praxe
ruéné malované vyzdoby bratrskych tisk( a rozrliznéné nakladnosti exemplarl se
dotyka i znamé pohorseni uherskobrodského dékana Pavla Kyrmezera z roku 1577.
Kyrmezer totiz kritizuje okazalou nadhernost kancionalu a pripomina bratrskou praxi
tiSténi na pergamenu, kdyz piSe: ,,Ani papir vam nepostaci k tisténi, neZ pargaminu
pridati musite, a zvidsté na prvnim listu, kdeZ vasi obrdzkové jako Zivi jsouc
contrafaktovani, aby vase milostnda pamatka na pergaménée déle trvati mohla.">>
Kyrmezer dale v této souvislosti akcentuje i vnéjsi vzhled kancionall, a to vcetné
rucné malované vyzdoby, kdyz vypocitava jejich , divné vazani, malovani, iluminovani

vnitf i zevnitf, stiibrné i zlaté pukly, zlato, stribro, aksamit, divné a rozlicné barvy*.>®

Rucné malovana vyzdoba mohla byt, obdobné jako je tomu i v pfipadé iluminovanych
prvotiskli, do bratrskych tiskli namalovana i s casovym odstupem, a to na

objednavku nového maijitele. V této souvislosti mohl majitel financovat i nakladnou

52 Praxi ru¢né malované vyzdoby prvotisk{l pfipomind Studnickova (pozn. 47), s. 147.

53 Vavra soudi, Ze v ramci celého nakladu jednotlivého vydani byl patrné pofizovan pouze jediny exemplar tistény na
pergamenu. Vavra (pozn. 42), s. 115, pozn. 103. Na nékteré exemplare tiskl na pergamenu upozornil Jifi Just, Bibli svata.
Posledni realizované predbélohorské vydani Bible kralické ve svétle novych zprav, in: Ota Halama (ed.), Amica sponsa mater.
Bible v case reformace, Praha 2014, s. 289. — Srov. téZ Wydra—Kowalewicz, (pozn. 51), s. 194. K moznosti volby kvality papiru
pro tisténé exemplare bratrskych bibli je ilustrativni pozdéjsi relace Jana Laneckého Matousi Konecnému v roce 1613, kterou
publikoval Just (pozn. 53), s. 287. Z tisk( na jemné&jsim papiru se dochovaly napfiklad exemplare Blahoslavovych Evangeliiz
roku 1571 (Praha, KNM, sign. 24 B 1), Pisné duchovni'z roku 1581 (Praha, Knihovna Kralovské kanonie premonstratti na
Strahoveé, sign. FP 11 9), Pisnicky duchovni'z roku 1587 (Brno, Moravsky zemsky archiv, fond G 21 III/564, inv. ¢. 906),
Kirchengesédnge z roku 1606 (Herrhut, UA, sign. AB II R 3.16e a AB II R 3.16d) nebo Pisné duchovniz roku 1615 (Praha, KNM,
sign. 24 C 5). K cenam bratrskych tiskd Mirjam Darkova, Cedule fezané na prijem knih z kralické tiskarny, Casopis Matice
moravské LXVIII, 1948, s. 78-93. — Darkova (pozn. 1), s. 28. — Just (pozn. 53), s. 289, 290-291.

54 Recentné napiiklad Wydra—Kowalewicz (pozn. 51), s. 194. — Just (pozn. 53), s. 289.

%5 Cit. podle Darkova (pozn. 1), s. 12, pozn. 30.

%6 Darnkova (pozn. 1), s. 12. Autorka ovsem povazuje vsechny Kyrmezerem uvedené parametry kancionall ,za individuaini
ozdoby exemplart vyjimecnych, nesmérodatnych, upravovanych za zviastnim ucelem, za dar nebo na objednavku vznesenych
priznived a privizencd'. Darkova neuvazovala o produkci ruéné malované vyzdoby kancionald v bratrské oficiné. Tisk@ s ru¢né
malovanou vyzdobou a zlacenim si autorka podstatné&ji nevsima, prestoze nékteré exemplare eviduje. Vavra ucinil v souvislosti s
kounickym exemplarem Pisn/z roku 1615 drobnou poznamku, Ze na Kralicich byly pofizovany i tisky na pergamenu, jez byly
iluminovany jako rukopisy. Vavra (pozn. 4), s. 75.
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vazbu. Lokace pripadnych malifskych a kniharskych dilen se tak nemusi shodovat
s mistem vydani bratrského tisku. Poli¢sky kolorovany a zlaceny exemplar Pisn/
duchovnich z roku 1572 tak byl pozdéji vybaven iluminacemi na nepotisténych
mistech za zavérem jednotlivych oddild.>” Malovana vyzdoba zahrnuje asymetrické
akantové listy na drevnatych stoncich, kvetouci fialku na travniku, postavu chytajici
do sitky husu (?) a kfestana nesouciho svij kfiz.>8 Posledné citovanou kompozici
charakterizuje ikonografickd vazba k navazujicimu tiSténému incipitu pisné o
nasledovani Krista s tematicky relevantni figuralni kompozici v téle drevorezové
inicialy. Ru¢né malovana vyzdoba tisténého kancionalu tak formuje novou estetickou
a vytvarnou kvalitu, kterda drevorezovy soubor obohacuje kolorovanim a vloZenim
novych figuralnich kompozic rozvadi a personalizuje. Doplnéna vyzdoba je datovana
na napisové pasce rokem 1574 (,ANNO DOMINI 1574") a signovana neznamym
malifem na vybéhu drevnatého stonku akantu monogramem SK (p. 334v).
Lokalizovat malifskou dilnu v pripadé policského exemplare neni mozné, nebot’ neni
doloZitelna ani plvodni provenience knihy. Dodate¢né namalovanymi iluminacemi byl
vybaven i nezvéstny pergamenovy Zerotinsky exemplar Ivancického kancionalu
zroku 1576.5° Setkdvame se i s kancionaly, které maji dodatecné vevazany

kolorované médirytinové listy.

Vratme se nyni ke goéttingenskému exemplafi. Malovany individualni portrét Orlika
reprezentuje ojedinély doklad osobni reprezentace bratrského knéze v kontextu
bratrské knizni kultury. Samostatné podobizny prednich ¢lenli jednoty bratrské jsou
totiz dosud znamy jen z mladsich pamétnich medaili. Starsi z medaili, datovana do
roku 1587, prezentuje portrét bratrského biskupa Jana Kélefa (1522—-1588) a mladsi,
z roku 1600, zachycuje Jana Efraima (1540-1600).° Obé medaile memorialniho
charakteru zachycuji odlisSny typ portrétu ve varianté profilové busty, ktera byla
charakteristicka pro tento typ média. Stfibrnou medaili zhotovil k Zivotnimu jubileu

57 Knihopis ¢. 12863. Pisné duchovn/ ([IvanCice] 1572), Policka, Méstské muzeum a galerie Policka, sign. K 269. — Blazena
Junkova, Soupis starych ceskych tiski (z let 1501-1800) ze sbirek Méstského muzea v Policce, Policka 1989, s. 76-78.

%8 Floralni vyzdoba tohoto typu nadto pointovana zlatymi kapkami, kvéty a plody je charakteristicka pro vyzdobu bordur a inicial
Ceskych iluminovanych hudebnich rukopist literatskych bratrstev po celé 16. stoleti.

% Popis nezvéstného kancionalu publikoval Dudik (pozn. 51), s. 225-226, €. 18. — Gancarczyk (pozn. 51), s. 61.

6 Michal Sronék, Antonio Abondio a jeho prace pro biskupy Jednoty bratrské, Studia Rudolphina VII, 2007, s. 131-135.
Doplfiujici informace ohledné podoby pamétni mince Jana Efraima publikoval k této studii Tomas Kleisner, A Note on the Medal
of Bishop Jan Ephraim, Studia Rudolphina VIII, 2008, s. 104-105. — Srov. téZ MS [Michal Sronek], Antonio Abondio, Medaile
Jana Kaélefa, biskupa Jednoty bratrské, in: Hornickova-Sronék, Umen/ (pozn. 6), s. 324-325, &. kat. X/4.
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Kalefa vyznamny rudolfinsky dvorsky medailér Antonio Abondio (t1591).6! Druha
z medaili, ktera kombinuje portrét Jana Efraima na aversu s reversnim vyobrazenim
Jana Kalefa jako jeho predchlidce ve funkci bratrského seniora, pak
z ikonografického hlediska akcentuje nikoliv vyznam individua, ale biskupskou
posloupnost jednoty.®? Nové zjistény portrétni doklad privatni reprezentace Orlika,
ktery starSi z pamétnich medaili casoveé dokonce predchazi o sedm let, naznacuje, ze
v prostredi jednoty bratrské nebyla existence individualniho portrétu bratrskych knézi
ojedinélym fenoménem. Vtomto sméru se ukazuje, ze teze o potlacovani
individudlnich  zasluh  ¢lend jednoty bratrské byla ponékud zveli¢ena.
Z metodologického hlediska tento predpoklad kolidoval s pfifazenim uvedenych
portrétnich medaili do kontextu pfimych zakazek jednoty bratrské.63 K této varianté
se v souvislosti s nové zjisténym exemplafem a v navaznosti na Kleisnerovu
specifikaci Efraimovy medaile priklané&ji autori této studie. Bude jisté nutné vyraznéji
pocitat s pozdéjSimi ztratami bratrského fondu minimalné v oblasti pamétnich medaili

a iluminovanych tisténych exemplard.

Nestylizované zachyceny portrét Orlika nas privadi rovnéz k problematice zpracovani
titulnich listd bratrskych tiSténych kancionall. Jiz v Severinové vydani bratrského
kancionalu z roku 1541 je soucasti titulniho listu zpivajici sbor, jehoz struktura se
v pozdéjSich vydanich persondlné obménuje. Individudlni charakter portrétl
podnécuje k identifikaci osob, jako tomu bylo v pfipadé Jana Blahoslava s brylemi.5
Na tuto skutecnost motivovanou zachovanim pamatky ostatné narazel i ve své kritice
bratrskych kancionall jiz pfipomenuty uherskobrodsky dékan Kyrmezer a pozdé&ji i
Samuel Martinius z Drazova.® V roviné hypotézy prozatim zlstava, zda lze uvazovat

0 vyobrazeni Orlika v souvislosti s titulnim listem Ivancického kanciondlu z roku 1576.

61 Tkonografie reversni strany medaile Jana Kalefa koresponduje s typografickou vyzdobou bratrskych tisk@. Vedle biblické citace
Izaiase 49,4 pfi okraji medaile je situovan reformacni motiv stromu poznani a stromu Zivota. Namétu se vénovala v kontextu
bratrskych tiskl Mirjam Bohatcova, Symbol stromu poznani a stromu Zivota v bratrskych tiscich, Z kralické tvrze X11, 1985, s. 7—
15. Relevantni je pfedpoklad, Ze jako pfedloha motivu stromu poznani a stromu Zivota s biblickou citaci bylo védomé uZito
Kalefova impresa z Pisnicek duchovnich ([Kralice] 1579). — Sronék (pozn. 60), s. 133.

62 Kleisner (pozn. 60), s. 104-105. Autor predpoklada, ze medaile vznikla aZz po smrti Efraima. Neznamy medailér mél k dispozici
starsi medaili Jana Kalefa, podle jejiz aversni strany s portrétem vytvofil odlitek aplikovany na reversni stranu nové medaile.

63 Sronék (pozn. 60), s. 132 predpoklada, ze s ohledem na potlacovani individudlnich zasluh ¢lend jednoty bratrské byl vznik
obou medaili iniciovan neznamym Slechtickym pfiznivcem jednoty a jejich duchovnich.

64 Bohatcova (pozn. 10), s. 17. Nekriticky je Casto citovana domnénka Vlasty Fialové ohledné identifikace Maté&je Sabina
Drahotusského na titulnim listu IvanCického kancionalu z roku 1564. Vasta Fialova, KraliCti impresofi, Z kralické tvrze 11, 1968,
s. 6-10. K argumentaci podrobné Sarovcova (pozn, 2).

6 Darikova (pozn. 1), s. 12, pozn. 30. — Michal Sronék, Bratrska Bible z roku 1596. PFibéh vyzdoby a polemiky: in: Katefina
Hornickova — Michal Sronék (edd.), In puncto religionis. Konfesni dimenze predbélohorského kultury Cech a Moravy, Praha
2013, s. 223.
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K této domnénce by poukazovala komparace s mladSim malovanym portrétem Orlika
S vyraznym nosem, zuzujici se tvari s dlouhym plnovousem a vysokym celem
s proridlymi vlasy. S védomim jisté schemati¢nosti drevorezu mame na mysli knéze
portrétovaného v levé skupince, ktera je seskupena kolem kancionalu zcela vpravo.
Nutno pfipomenout, Ze rozmisténi bratrskych knézi a biskupl na titulnich listech
bratrskych kancionald zcela jisté souvisi s hierarchii bratrské duchovni spravy a
v pripadé Orlika skromné pisemné prameny nepotvrzuji jeho plsobeni ani v Uzké
radé. Nicméné na zakladé nové predpokladané redaktorské cinnosti Orlika na vydani

tohoto kancionalu to neni vylouceno.

Malovany Orliklv portrét predstavuje z typologického hlediska polopostavu s tvari
zachycenou ve tritvrtinovém natoceni situovanou do interiéru za parapet.
Ikonograficky vyraznym motivem kompozice jsou vedle knih vyrovnanych na polici
presypaci hodiny stojici na parapetu, které koresponduji s datovanym zaznamem na
pripojené napisové tabulce. Pamétni zaznam je uveden osobnim mottem Orlika, které
jisté inicioval sam maijitel (Malo jsem mél, mnoho jsem dal, a dosti mam. Veku svého
let 60, léta Pane 1580). Orlik takovou formulaci jisté narazi na jeden z krestanskych
skutkl milosrdenstvi (dar chudym), jak jej verbalizuje i tisténa kancionalova
produkce jednoty bratrské.®® Za pozornost stoji i to, Ze tiSténa varianta Orlikova
monogramu se objevuje v listé pfi incipitu pisni o milosrdenstvi, respektive o
navstévovani nemocnych, pravé v kancionalu z roku 1576. Portrét byl namalovan za
Zivota Orlika, jak dosvédCuje datace iluminace. Orlik v této dobé dosahoval jiz
pokroCilého véku Sedesati let a portrét vtomto sméru zachycuje nikterak
neidealizovany vzhled sebevédomého starce, jehoz tvar je zbrazdéna vraskami.
Portrét je na protéjsi strané doplnén textovou komponentou. Na ndapisové tabulce
jsou prezentovany biblické parafraze tematizujici nasledovani Krista a nadéji na Zivot
vécny (2 17,5; Z 119,105; Job 19,2567). Text je zapsan zlatym pismem na napisovou
tabulku s bohatou zlacenou kresbou, zatimco spodni cast folia je vymezena

medailonu s jiz zmifovanym monogramem Orlika.

8 Srov. Darikova (pozn. 1), s. 161. Ke vztahu jednoty bratrské k majetku a almuZnictvi podrobné Jindfich Halama, Socidini uceni
Ceskych bratfi 1464-1618, Brno 2003, s. 79-81, 135-138, 178-179.

67 Biblické citace a parafraze knihy Job 19,25 se velice ¢asto objevuji na pfedbélohorskych nahrobnich deskach (napriklad
nadhrobni deska Jifika Balbina z Vorliéné v kostele sv. Ducha v Hradci Kralové).
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Dodatecné vevazané iluminované bifolio nestoji stranou vyvoje Ceské knizni malby
raného novovéku, byt je v prostredi jednoty bratrské ojedinélym reprezentantem.
Ceskou knizni malbu raného novovéku Ize souvisle postihnout predeviim v souvislosti
s iluminovanymi hudebnimi rukopisy literatskych bratrstev, kde se portrétni tematika
objevuje v predbélohorském obdobi v nebyvalém rozsahu.®® Oproti starsi pozdné
gotické tradici, kde v iluminovanych rukopisech dominuje votivni donatorsky portrét,
shledavame v druhé poloviné 16. stoleti urcitou typologickou proménu portrétu. Tato
zména koresponduije s celkovym evropskym vyvojem portrétu, jehoz produkce v 16.
stoleti kvantitativné narlista. Soustavné pozornosti se v této dobé dostava portrétu i
v ramci vyzdoby tisténé knihy a tiSténych jednolist(.%° Nejde jen o autorsky portrét
spjaty se vznikem dila, ale i o portréty fazené do chronologickych cykld v
historickych, kronikarskych a zivotopisnych knihach. Jsou publikovana i obrazova
portrétni alba se stru¢nymi Zivotopisy vyznamnych ucencd, humanistl a reformatord.
K nejznaméjsim se fadi portréty vyznamnych vzdélanych muzl Icones sive imagines
virorum literis illustrium, které shromazdil pravnik a basnik slezského pdvodu
Nicolaus Reusner. V padesatych letech 16. stoleti pak byla opakované vydavana tato
alba ve Vitenberku Johannem Hofferem v nékolika jazykovych mutacich. Tyto tisky
byly casto adoptovany pro Slechtické pamatniky.”® K takovym predtisténym
Stambuch@m se fadi i 7hesaurus amicorum (Lyon 1557-1559) Jeana de Tournes.
Dominujicim zastoupenym portrétnim typem je v této tiSténé produkci polopostava
situovana za parapet. Nové vznikajicim médiem je na pocatku 16. stoleti miniaturni
portrétni malba na pergamenu jako samostatny artefakt privatniho charakteru, ktera
velice Casto s timto portrétnim typem rovnéz pracovala.”! Nékteré miniaturni
portrétni malby predkl a Zijicich rodinnych pfislusnikll, Slechticd a panovnik{

kopirované dle nejrliznéjSich predloh se stavaly nejednou soucasti sbératelskych alb.

8 K iluminovanym hudebnim rukopis@im utrakvistickych literatskych bratrstev Martina Sérovcové, Cantate Domino canticum
novum. Iluminované hudebni rukopisy Ceské reformace, in: Hornickova — Sronék, Uméni (pozn. 6), s. 413-467. — Srov. Martina
Sérovcovd, Illuminated Musical Manuscripts in the Bohemian Reformation, in: Hornickova-Sron&k, From Hus to Luther (pozn.
6), s. 281-304. K problematice portrétu v iluminovanych rukoplsech Martina Sarovcova, ,,...na pamatku swau dal toto wersale
ke cti [a] k chwale Panu Bohu udielati". — Podoba a vyznam portrétu v Ceskych renesancnich iluminovanych rukopisech
na prlkladu Trebenického gradualy, in: Jitka Radimska (ed.), K vyzkumu zameckych, méstanskych a cirkevnich knihoven. Jazyk
arec kn/hy(Opera romanica 11), Ceske Budé&jovice 2009, s. 427-454.

9 K vyvoji portrétu v tisténé knize prehledné Horst Kunze, Geschichte der Buchillustration in Deutschland. Das 16. und 17.
Jahrhundert, Leipzig 1993, s. 537-549. — Srov. téz Voit (pozn. 10), s. 703-708.

70 Marie Ryantova, Pamdtniky, aneb, Stambuchy, to jest alba amicorum. Kulturné historicky fenomén raného novovéku, Ceské
Budgjovice 2007, s. 172—-173.

71 K vyvoji samostatné portrétni miniatury na pergamenu Mark Ewans, The Pedigree of the Portrait Miniature. European Sources
of an English Genre, in: Bodo Brinkmann — Wolfgang Schmid (edd.), Hans Holbein und der Wandel in der Kunst des frihen 16.
Jahrhunderts, Turnhout 2005, s. 229-252. — Srov. téz Lubomir Srsefi — Olga Trmalova, Malované miniaturni portréty, Praha
2005, s. 10, 55-58.
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Reprezentativnim prikladem takového portrétniho souboru je znamé album
Hieronyma Becka z Leopoldsdorfu (1525-1596).72 Obdobnym pfikladem z ¢eského
prostredi jsou jednotlivé dochované miniaturni portréty (busty) rodinnych ptislusnik{

jiného Slechtice rakouského plvodu Floriana Griespeka z Griespachu (1504-1588).73

Jesté staroméstsky malif Fabian Pulér (t po 15. prosinci 1562), ackoliv jeho tvorba
vykazuje nékteré pokrocilé slohové rysy, obménuje v iluminovanych hudebnich
rukopisech schéma votivniho donatorského portrétu znamé z pozdné gotické knizni
malby. Mnohdy jsou donatofi v této dobé ucastniky biblickych udalosti Ci jsou
vyobrazeni klecici pred Kristem Trpitelem (Staroméstsky gradudl). Béhem
sedmdesatych let 16. stoleti Ize postihnout v kontextu ceské knizni malby
typologickou proménu portrétu. Individudlni samostatny portrét donatord ve varianté
polopostavy se nové objevuje v téle historizujici inicidly, kde byly tradicné malovany
biblické naméty, ¢i ve zlatém ramecku v bordure. Ojedinéle se vyskytuji v Ceské
knizni malbé 16. stoleti stojici samostatné podobizny, jako je tomu v
kralovéhradeckém Roratniku Jana Kantora Vodnanského zlet 1585-1586.74 Oba
uvedené typy, votivni donatorsky portrét a samostatna portrétni miniatura, se
v Ceské knizni malbé vyvijeji paralelné az na pocatek 17. stoleti. Mame-li
prfipomenout nejcharakteristictéjSi iluminované rukopisy, ve kterych se takovy typ
samostatného individualniho portrétu vyskytuje, je nutné reflektovat Trebenicky a
Kfizovnicky gradudl. Trebenicky gradudl se radi k signovanym iluminovanym
rukopisim vyznamného prazského cechovniho malife a zemského zeméméfice
MatouSe Ornyse z Lindperka (1526-1600).”> Gradual je datovan v souvislosti
s malifskou vyzdobou do let 1574-1575. Nékolik iluminaci bylo doplnéno jesté
v letech 1578 a 1583, zatimco vazba gradualu byla pofizena az v roce 1583. Vedle
uvodni iluminace se zasedanim méstské rady jsou soucasti strukturované vyzdoby i

samostatné miniaturni portréty prednich trebenickych méstanl, ktefi se financné

72 Gunther Heinz, Das Portraitbuch des Hieronymus Beck von Leopoldsdorf, JaArbuch der kunsthistorischen Sammiungen in
Wien LXXI (NF XXXV), 1975, s. 165-310. — Ke knihovné Becka Lenka Vesela, Ryt a intelektudal. Hieronym Beck z Leopoldsdorfu
(1525-1596) a jeho knihovna, Praha 2016. y

73 Karel HoleSovsky, Causa Gryspek. PFl'spévek k podobé renesan¢ni miniatury v Cechach, StaroZitnosti a uZité uméni’X, 1997, s.
12. Portrétni miniatury jsou v soucasné dobé v privatni sbirce. Jejich reprodukce jsou publikovany v monografii Roma von
Griessenbach, Florian Griespek von Griespach. In Geschichte und Gegenwart, Regenstauf 2014, s. 274-277.

74 MS4 [Martina Sarovcové], Roréatnik Jana Kantora Vodiianského, in: Hornickova—Sronék, Uméni (pozn. 6), s. 434—435, ¢. kat.
XIV/3.

7> Ibidem, s. 459-461, €. kat. XIV/12.
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podileli na nakladu pergamenového gradudlu.”® Ke zndmym signovanym rukopisiim
Ornyse se vedle Trebenického gradualu radi i starSi Litomysisky gradudl z let 1561-
1563.77 Noveé byl identifikovan podil Ornyse i na vyzdobé Klatovského gradualu z roku
1560, kde malif signoval charakteristickym monogramem MO kompozici s adoraci
Krista v téle historizuijici inicidly.”® S Ornysem je dale nekriticky spojovan pomérné
rozsahly soubor dalSich iluminovanych rukopisl vcetné manuskriptu s kopiemi
karlStejnskych nasténnych maleb a vybranych scén svatovaclavského cyklu prazské
katedraly.”?

Samostatné miniaturni portréty Ornys namaloval jediné v Trebenickém gradualu.
V Klatovském a LitomysSiském gradudlu je pozornost vedle tradi¢nich biblickych
kompozic vénovana cechovnim znaklim a erblm. Tyto portréty jako pokrocily prvek
malifské vyzdoby hudebnich rukopisd vystupuji jako dilezity prostfedek individualni
reprezentace donator(. Reflektuji zadjem o pFipominku pamatky portrétovaného
(memoria) a jeho zasluh na vzniku rukopisu. Pamétni charakter je paralelné rozvijen i
v textové komponenté, ktera je mnohdy opomijena. V Trebenickém gradualu je
sledovana typologicka varianta muzského jednofigurového portrétu v polopostavé
Ornysem obmeénéna na nékolika miniaturach. Zpravidla se jedna o vyobrazeni
zkracené postavy po pas s hlavou v tfiCtvrtinovém natoceni. Postavy jsou casto
situovany do interiéru se spusténym zelenym zavésem. Objevuje se i motiv parapetu,
na kterém spocivaji ruce portrétovanych. Malifem je variovan motiv knihy, ktera je
pridrzovana jednou rukou, zatimco druha poukazuje na jeji text. Obzvlasté tyto
portréty, at’ jiz z typologického hlediska, ¢i malifského pojednani, pokladame za
nejvyraznéjsi analogie pro Orlikiv portrét. Zadny jiny ¢esky iluminovany rukopis této

doby takové pojeti individuadlniho portrétu neuchovava. Z ikonografického hlediska

76 Graham uréuje ndmét zasedani méstské rady nepresné jako shromazdéni literatského bratrstva ve $kole. Martina Sarovcova
(rec.), Barry Frederic H. Graham, Bohemian and Moravian Graduals 1420-1620, UméniLVI, 2008, zejm. s. 84.

77 Rozboru malifské vyzdoby LitomySlského gradudlu se vénovala Barbora Mouckova, L/tomys/sky gradudl z dilny Matouse
Ornyse z Lindperka (diplomni prace), Ustav pro dé&jiny uméni FFUK, Praha 2011. Autorka nové poukazala na recepci grafickych
listd francouzského malife a grafika Bernarda Salomona (1506-1561) v Ceské knizni malbé.

78 MS3 [Martina Sarovcova], Fabian Puléf a Matous Ornys z Llndperka Klatovsky gradual, Iluminované zlomky Klatovského
gradudlu, in: Hornickova—-Srondk, Uméni (pozn. 6), s. 462—465, &. kat. XIV/13. — Viktor Kubik, ktery recentné sledoval primarné
ornamentiku rukopisu, si monogramu na iluminaci s adoraci Krlsta nepovsiml a autorsky jej tak nezafazuje. Viktor Kubik, Goticka
knizni malba v jihozapadnich Cechéch, |n Petr Jindra — Michaela Ottova (edd.), Obrazy krdsy a spdsy. Gotika v jihozapadnich
Cechach Plzen 2013, s. 247, 264-265, C. kat. 51.

7% Otazku autorstvi rukoplsu problematizoval Pavel R. Pokorny, ktery vyslovil hypotézu o videriské provenienci rukopisu podle
Ceskych predloh. Pavel R. Pokorny, Cod. 8330 Manuscript from Vienna — Videfisky rukopis Cod. 8330, in: Jifi Fajt (ed.), Court
Chapels of the High and Late Middle Ages and Their Artistic Decoration. Dvorské kaple vrcholného a pozdniho stredovéku a
jejich umélecka vyzdoba, Praha 2003, s. 59-63, 351-353. V katalogu svatovaclavské vystavy nejsou zavéry Pokorného
reflektovany — Srov. Andreas Fingernagel (ed.), Wenzel von Béhmen. He///ger und Herrscher. Knize Vaclav. Svétec a panovnik
Ceské zemé. Wenceslas of Bohemia. Saint and sovereign, Wien 2009, s. 167, €. kat. 7.
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stoji Orlikovu portrétu nejblize ¢astecné nedokonceny portrét neznamého méstana
(f. 205"). Pozadi miniatury je prolomeno oknem s vyhledem do krajiny a na zdi je
zavésSena police s vyrovnanymi svazky knih. Postava muze je situovana za parapet,
na kterém spocivaji jeho ruce s otevienou knihou. Rovnéz pro ctvercové rolverkové
podlozky s vaviinovymi listy, tézkymi ovocnymi festony a andil¢imi hlavami
Trebenického gradudlu nachazime vyrazné analogie na Orlikové iluminaci. Ta je
s iluminacemi Trebenického gradudlu srovnatelnd i po strance kvalitativni, byt
gottingenska iluminace reflektuje v tomto sméru vyssi naroky na kvalitu provedeni.
Vétsi pozornost je vénovana realistickému zachyceni Zilnatych stareckych rukou di
vrasCité tvari. To je jisté dano i odliSnym formatem portrétl. Bohatéji je zde navic
uzito kresby muslovym zlatem. Analogicky vystupuje do popredi zajem o postizeni
realistickych prvkl soudobého interiéru, mobilidfe a odévu na Gvodni iluminaci

Trebenického gradualu s netypickym namétem zasedani méstské rady.

V sedmdesatych letech 16. stoleti byla doplfiovana malifska vyzdoba i do dvoudilného
pergamenového KriZzovnického gradualu, ktery byl v roce 1559 castecné iluminovan
Fabianem Puléfem.8® Tato mladsi vrstva iluminaci je signovana Matyasem Hutskym
z Krivoklatu, se kterym Ize autorsky spojit i portrét neznamého méstana s knihou
v ruce. Samostatny portrét je oproti predchozi tradici neobvykle vioZzen do téla
historizujici inicialy incipitu vanocCni sekvence v druhém dilu gradualu. Oproti
portrétim Trebenického gradudlu je polopostava muze v tradicnim ¢erném boemiu
situovana pred barevné neutralni pozadi. Chybi predlozeny parapet. Obdobné
kompozi¢ni a ikonografické schéma muzského portrétu s knihou obménil Hutsky i na
recentné predatovaném a atribuovaném iluminovaném inicidlovém zlomku ze sbirek
prazské Knihovny Narodniho muzea.®! Zlomek Ize s ohledem na datované iluminace
Hutského v KfiZzovnickém gradualu datovat do doby kolem roku 1575. Paralelné byl
Hutskému atribuovan i jiny signovany a datovany portrét, respektive jeho kresebna
predloha pro drevorez. Signovany portrétni drevorez utrakvistického knéze Vavrince

Leandra Rvacovského byl publikovan v jeho mravokarném melantriSském tisku

8 Martina Kratochvilova [Sarovcova], K provenienci Staroméstského a Kfizovnického gradudlu, Umén/LIII, 2005, s. 323-334. —
Eadem, Fabian Puléf a Matya$ Hutsky z Kfivoklatu, Dvoudilny gradual literatského bratrstva pfi chramu sv. Valentina, in:
Hornickova-Sronék, Uméni (pozn. 6), s. 451-458, &. kat. XIV/9, 10, 11.

81 K atribuci a dataci Sarovcova (pozn. 11), s. 32—43. — Pavel Brodsky, Katalog iluminovanych rukopisd Knihovny Narodniho
muzea v Praze, Praha 2000, s. 318, ¢. kat. 300 datoval zlomek az do doby kolem roku 1610.
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Masopust (Praha 1580).8% Individualizovany portrét Rvacovského ve véku 55 let je
ikonograficky rozveden tradicnimi motivy vanitas, presypacimi hodinami a puttem
s lebkou, které odkazuji k pomijivosti véci tohoto svéta. Z hlediska ikonografie
koresponduje s portrétem Leandra i pozdéjsi portrétni drevorez z roku 1593 knéze a
vydavatele tiSténych kancionald Jana Musophila Sobéslavského s hofici svici,

presypacimi hodinami, lebkou a otevrenou mensi knihou na parapetu.

Portrét Vavfince Orlika, portréty méstant v iluminovanych hudebnich rukopisech a
podobizna utrakvistického knéze Vavrince Leandra Rvacovského, se kterym je portrét
bratrského knéze Uzce ikonograficky vazan motivem knih a presypacich hodin,
orientuje nasi pozornost k typologickym predloham a uzivanym vzorlm takovych
portrétd. Jsou to predevsim rozsifené a popularni tisténé knihy s portréty soudobych
vzdélancl, které pravdépodobné zprostfedkovavaly ceskym umélcim schéma
portrétni polopostavy situované za parapet. V této dobé se jedna v tisténém médiu o
obecné rozsSirenou typologickou variantu portrétu. Zavésné portrétni obrazy 16.
stoleti s timto typem pracuji jen velmi omezené. Rovnéz dopliujici ikonografické
motivy (knihy, presypaci hodiny, lebka) jsou od pocatku 16. stoleti zcela béznym
repertodrem grafickych portrétl, a to i v Ceském prostredi, jak ilustrativné doklada
portrét, ktery byl uzit poprvé v Bibli ruské (Praha 1517), béloruského vzdélance
plsobiciho v Cechach Frantiska Skoryny. Tematizovani pomijivosti Zivota ve spojitosti
s portréty se predstavuje jako velice oblibeny syzet, ktery koresponduje s védomim

konecnosti lidského zivota.

Zcela relevantni zavéreCnou otazkou je problematika autorstvi nové zjisténého
portrétu bratrského knéze Vavfince Orlika. S ohledem na stavajici poznani ceské
knizni malby raného novovéku Ize upozornit na vyrazné analogie Orlikova portrétu se
soudobymi iluminovanymi hudebnimi rukopisy literatskych bratrstev, jak bylo
pripomenuto jiz vySe. Nejvyraznéjsi paralely gottingenské iluminace z hlediska
typologie individualniho portrétu, pojeti, charakteru kvasové malby a malifského
pojednani shledavame u iluminaci Matouse Ornyse z Lindperka. Portréty tfebenickych

mést'ant, byt’ Casové predchazeji Orlikovu portrétu a jsou mensiho rozméru, vykazuji

8 Atribuci verifikuje nepovaimnuty spojity monogram MH ukryty ve Srafovani vazby knihy, ktera je kompoziéné predloZena
parapetu. K atribuci Sarovcova (pozn. 2), s. 106-123.
83 Petra VeCefova, Sumanska tiskarna (1585-1628), Praha 2002, s. 67, obr. 76 na s. 363.
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natolik spriznény charakter, ze Ize predpokladat shodného autora. V pripadé takové
atribuce, pro kterou nemame primou oporu v dochovanych pisemnych pramenech,
se prezentuje v novém svétle okruh umélct cinnych pro jednotu bratrskou. Tato
atribuce vSak neni zcela prekvapujici, nebot’ kontakty jednoty bratrské s timto
prazskym malifem jsou dolozeny jiz v sedmdesatych letech 16. stoleti. Bratr Orlikova
ivancického kolegy Mat&je Sabina Drahotusského Simon Podolsky (1561-1617) byl
totiz dan do uceni pravé k Ornysovi na Staré Mésto prazské. Zatimco jeho starsi bratr
je dolozen jako rezac figur a liter ivancické oficiny a pozdéji jako rfezbar a autor
malovaného drevéného stropu drahotudského sboru,84 v pripadé Simona Podolského
Ize konkretizovat jeho uméleckou cinnost mnohem podrobnéji. Na zakladé
zachovaciho listu (1613) mame povédomi o cesté Simonova otce Jana Podolského a
jeho bratra Matéje do Prahy v roce 1575 v souvislosti sjeho vyucenim v uméni
geometrickém u prazského malife a Ceského zemémérice Matouse Ornyse.®> Tuto
informaci ostatné potvrzuji i dokumenty staroméstského malifského bratrstva, které
informuji o prijeti Simona Podolského do uceni na dobu esti let.8¢ Podolsky pred
rokem 1589 pdsobil jako malif v Olomouci a posléze se usadil na Starém Mésté
prazském, kde je paralelné dokumentovana jeho cinnost jako zemského zemémeérice
a cisarského geometra.8? Simon Podolsky pracoval rovnéz ve sluzbach Petra Voka
z Rozmberka.® K Podolskému Ize ve svétle nedavného ndlezu bratrského archivu
Matouse Konec¢ného (1569-1622) pripomenout nové zjisténi ohledné jeho autorstvi
titulniho listu spisu bratrského knéze Matouse Kone¢ného Theatrum divinum (Praha,
Samuel Adam z Veleslavina 1616). Realizovana podoba médirytinového titulu je totiz

z hlediska autorstvi anonymni. Z dopisu Matéje Cyra st. Kone¢nému ze dne 28.

8% Antonin Froéhlich, Z knihy zapisl, vypovédi a pozlstalosti mésta Drahotu$ na panstvi hranickém od poloviny 16. stoleti do
konce 17. stoleti, Zdhorska kronika XVII, 1934, s. 10. — Bohumir Indra — Adolf Turek, Paméti drahotusskych kronikarii 1571—
1911, Olomouc 1947, s. 10, 18, 20, 24, 25, 27, 30.

8 Bohumir Indra, Plvod Simona Podolského z Podoli, zemského méfiCe Kral. Ceského, Nase Valassko VIII, 1943, s. 116.
Ornysova Cinnost jako zemského zemémeéfice Uzce souvisi s malifskou Cinnosti, nebot’ rukopisné mapy byly doplfiovany ru¢né
malovanou vyzdobou a nebylo vyjimkou, Ze obé profese vykonavala jedind osoba, jak to ostatné doklada nejen Ornys, ale i
Podolsky. K ¢innosti malifé ve spolupraci se zeméméFici Ivan Honl, Zemémérici ve sluzbdch ceské komory v dobé viddy Rudolfa
II. a na zacdtku viddy Matyasovy, Brno 1939, s. 5. .

8 Zikmund Winter, Remesinictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch (1526—1620), Praha 1909, s. 199-202. Winter uvadi
Podolského myIné jako olomouckého rodaka. K olomoucké epizodé Podolského Bohumir Indra, Malifi, fezbafi a sochafi
v Olomouci 1500-1650 (Biograficky slovnik), UméniXXXI, 1983, s. 78. 5

8 Honl (pozn. 85). — FrantiSek Roubik, Zemsti méfi¢i Matous Ornys z Lindperka a Simon Podolsky z Podoli a dvé rukopisné
mapy let 1599 a 1600, Kartograficky prehled VI, 1953, s. 55.

8 Naposledy pfipomina ¢innost Podolského pro Petra Voka v kontextu rozmberské portrétni galerie Blanka Kubikova, Portrét
v renesancnim malifstvi v ceskych zemich. Jeho ikonografie a funkce ve slechtické reprezentaci, Praha 2016, s. 39, 40-41.
Shrnuti Zivotopisnych Udajé Podolského publikoval Michal Sronék, PraZsti malifi 1600-1656. Mistri, tovarysi, ucednici a stolifi v
Knize Staroméstského malifského cechu. Biograficky slovnik (Fontes historiae artium 1), Praha 1997, s. 89-90.
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kvétna 1616 vyplyva, Ze to byl pravé Podolsky, kdo byl povéren kresebnou prediohou

titulniho listu (vyrejsovany zacatek) veleslavinského tisku bratrského biskupa.®

Recentni ndlez kolorovaného, zlaceného a iluminovaného exemplare bratrského tisku
Pisni duchovnich z roku 1576 je vyznamny nejen s ohledem na objev jako takovy.
Rucné malovana vyzdoba této tisténé knihy predstavuje zavazny prispévek k poznani
Ceské knizni malby raného novovéku, nebot’ dosavadni vyzkum byl realizovan
zejména v oblasti iluminovanych hudebnich rukopisl literatskych bratrstev. Studium
ruéné malované vyzdoby iluminovanych tiskli, ackoliv se jednd o téma zcela
relevantni a v zahrani¢i je mu vénovana nalezita pozornost, neni dosud v ceském
prostredi systematicky uskuteChovano. S ohledem na uvazovanou atribuci
malovaného portrétu Vavrince Orlika Matousi Ornysovi lze analyzovat kontakty
jednoty bratrské s prazskymi malifi. Obdobné je tomu i v pfipadé Ornysova
soucasnika Matéje Hutského z Kfivoklatu, jehoz podil na kresebnych predlohach pro
drevorezy bratrskych tiskll byl rovnéz recentné uréen. Unikatné dolozeny samostatny
portrét bratrského knéze vyrazné reviduje dosavadni poznani vytvarného fondu
jednoty bratrské a dopliiuje v médiu knizni malby pozdéjsi znamé portrétni medaile
bratrskych seniorl. Komparace nékterych ivancickych tiskli poukazuje na sériové
realizované kolorovani a zlaceni exemplard v bratrské oficing, respektive na aktivity,
které byly dfive nahlizeny v jakémsi rozporu s bratrskymi estetickymi nazory na
typografickou Cistotu tiskd. Ve své podstaté se v pripadé ru¢né malované vyzdoby
bratrskych tiskl jednalo v knihovédné orientovaném vyzkumu o nechtény
komplement, ktery byl zpravidla interpretovan jako vysledek intence pozdéjSich
majiteld, nikoliv  ¢lend jednoty bratrské. Nové koncipovany budouci
uméleckohistoricky vyzkum by tak mél preklenout urlitou propast mezi paralelné
realizovanym studiem tisténé knihy a knizni malby raného novovéku. Existence rucné
kolorovanych, zlacenych a iluminovanych tiskli postuluje nové moznosti navazujiciho
studia v oblasti bratrské knizni kultury a Ceské knizni malby raného novovéku.
Personalizovana podoba tohoto tisku, ktery je tristnim fragmentem pGvodni Orlikovy
soukromé knihovny, v mnohém naznacuje, jaky vzhled a nakladnou Upravu mohly

mit nezvéstné knizni soubory dalece vyznamnéjSich predstaviteld jednoty bratrskeé.

8 JiFi Just (ed.), KnéZska korespondence Jednoty bratrské z ceskych diecezi z let 1610-1618. ,Hned jsem k Vam dnes naschvali
poslika svého vypravil" (Archiv MatouSe Kone¢ného 1), Praha 2011, s. 147, €. 55 [5].
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