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Komentar k objevu krasnoslohové Michiganské

madony?

Jaromiru Homolkovi k 90. narozeninam

Nejznaméjsi sochou plivodem z eskych zemi se stala Krumlovskd madona, nalezend v Ceském
Krumlové, od roku 1913 umisténa ve Vidni. Je jednou z malo pocetného souboru klasickych
kamennych soch ¢eského krasného slohu, vzapéti nasledovanych jejich viceméné blizkymi replikami a
napodobeninami.? Richard Ernst, autor zakladni monografie z roku 1917,% dospél k zavéru, ze
Krumlovska madona vznikla v Praze. Ceéti historici uméni o tom nikdy nepochybovali (tak uz Eugen
Dostal v roce 1926 a Vincenc KramaF v roce 1928),* na rozdil od Wilhelma Pindera (1923)° a
nékterych, predevsim rakouskych kolegll. Od velké vystavy Die Parler und der Schéne Stil 13501400
(Schniitgen — Museum Koln 1978) je velmi obtizné s touto skutecnosti polemizovat. Zevrubné
zd@vodnéni geneze ,,Ceského krasného slohu® vypracovali zejména Albert Kutal a Jaromir Homolka.
Specializované badani odtud postupné preslo k interpretacnim otazkam krasného slohu (Herbert Beck
— Horst Bredekamp, Jaromir Homolka, Robert Suckale, Michael Viktor Schwarz, Milena Bartlova Ci JiFi
Fajt). Pouze Lothar Schultes kompromisné zvazuje, zda autorem Krumlovské madony nebyl Vaclav
Parléf, kolem roku 1400 ¢inny jako magister operis stavby kostela sv. Stépana ve Vidni. Albert Kutal
uz v roce 1962 predpokladal, Ze tvirci dvou hlavnich linii vyvoje ¢eského krasného slohu,
reprezentovanych Madonou krumlovskou a Madonou torufiskou, mohli byt synové Petra Parléfe, starsi
Vaclav a jeho mladsi bratr Jan, snad totozni s proslavenymi prazskymi Panici. Lakavému spojeni Mistra
madony krumlovské s Vaclavem Parléfem nicméné odporuje skutecnost, Ze socharské detaily na jizni
vezi Svatostépanského domu vzniklé za jeho plsobeni ve zdejsi stavebni huti maji s krasnym slohem
malo spole¢ného.

Stylové provedeni Krumlovské madony se stalo, co se tyka jeji mohutné, symetricky Siroce narasené
draperie, ve stfedni i vzdalenéjsi Evropé pfitazlivym vzorem. Napodoby typu Krumlovské madony jsou
vSak pomérné vzacné. Krasnoslohovych madon s podobné stylizovanou ovélnou hlavou na dlouhém
krku, melancholicky plsobicim vyrazem tvare, Utlou, esovité prohnutou divéi postavou, soudé podle
Uzkych ramen, dlouhym, az k podnoZzi sahajicim plastém, draperiovym motivem tzv. ceského kolena a
vlasenky, nahym aktivnim JeZiskem, natahujicim pravou ru¢ku pred Marinou hrudi® a nadzvedajicim

levou rukou matcin plast, nebude vic nez tucet. Ve znacné vétSim poctu se zachovaly napodoby
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souviseji se Salcburkem, zhotoveny jsou z umélého kamene, navzajem jsou si znacné podobné (,Die
Gruppe der Hallstat-Typus").” Patfi k nim zejména Madony z Hallstatu (Narodni galerie v Praze), Bad
Aussee (Pfarrkirche St. Pauli Bekehrung) a dvé Madony pdvodem ze Solnohradska (GNM Nirnberg,
Bamberg, privatni majetek).

Madony krumlovského typu zhotovené ze dreva se zachovaly v rakouském Astenu (Di6zesanmuseum
Freising), ale také ve vzdalené Barceloné (Museum de Barcelona). Madonu v kostele klarisek v Brixenu
(Landesmuseum Innbruck) nebo méné kvalitni Madonu v St. Andra v Lungau vyznacuje stylovy
prechod pozdni faze krasného slohu k plebejsky pIné€jSimu pojeti Mariiny postavy a naivné radostnému
vyraz ve tvari. Tuto tendenci maximalné ztélesnila kamenna Madona v bavorském Reichenbachu
(Oberpfalz) z let 1417-1418. V Cechach se stylové a motivicky Cisté ndpodoby Krumlovské madony
nedochovaly. Madonu z kostela frantigkan@ v Ceském Krumlové (Narodni galerie v Praze), Madonu ze
seminare v Ceskych Bud&jovicich (AlSova jihoceska galerie, Hluboka nad Vitavou) a Madonu z Lince
(Narodni galerie v Praze) vyznacuje rana fize motivl Madony krumlovské a Madony plzeriské,
podobné je tomu s Madonou z Wetzlaru (Landesmuseum, Kassel). Pfedpoklada se, ze vSechny
drevéné napodoby Krumlovské madony patti az k poklasickému — manyristickému — vyvoji krasného
slohu. Tento nazor se vsak mlze zménit. Achim Timmermann v Casopise Umén/nyni zasluzné
publikuje torzo krasnoslohové madony z lipového (?) dfeva, nachazejici se v University of Michigan Art
Museum v Ann Arbor. Torzo analyzuje podle zachovaného Mariina poprsi jako pozlstatek sochy
vytvorené pod pfimym vlivem Krumlovské madony. Konstatoval podobny tvar obliceje (,,proportions of
their faces"), odpovidajici naklon Mariiny hlavy a sméfovani pohledu jejich oci (doleva a dopredu

k JezZiskovi) a shodné detaily: oci, nosu, malych Ust, rtd a brady, véetné melancholického vyrazu tvare
(... their ... similarities suggest that the author of the Ann Arbor Madonna was not only working
within the ambience of the Krumlov Master, but that he moreover strove to fully emulate the latter’s
artistic mise-en-scéne of muted psychological drama in his own sculptural creations..."). Z pGvodni
Mariiny koruny méla zlstat nizka obroucka. Neprehlédl ovsem nékteré odliSnosti michiganského
poprsi. Torzo ve srovnani s Krumlovskou madonou ukazuje pInéjsi a oblejsi Mariin obli¢ej, méné
zvinéné vlasy, zahalené ne tak pfilnavou rouskou ze silngjsi tkaniny (,the fabric that frames the
features of her counterpart is comparatively robust and therefore much less pliant"). Kvali témto
diferencim Achim Timmermann neprepoklada, Zze by Michiganskd madona vznikla pfimo v dilné Mistra
krumlovské madony, méla byt jeji ,nevlastni sestrou".

Timmermannova cenna pozorovani a zavéry Ize dale rozvinout. Pfi komparaci torza s klasickymi
kamennymi madonami &eského krasného slohu, které Albert Kutal pfipsal Mistru krumlovské madony,®
stranou toho zda spravné & nespravné,’ se odliné jevi pouze obli¢ej dvou relativné nejmladsich

z nich, Madony z Vimperku a Madony z kostela sv. Maii Magdalény v Chlumu (zapadni Cechy,
némecky ,Maria Kulm"). Tvare Madony krumlovské, Madony altenmarktské a Madony plzenské se
velmi podobaiji.’® Rozhodnout, ke které z nich ma publikované torzo nejbliz, je obtizné. Kone¢ny zavér
bude mozno vyslovit az pfi spolecném vystaveni téchto tfi jedine¢nych soch a michiganského torza,

pokud k nému nékdy dojde. Jisté je zatim pouze to, Ze méné protahly oblicej ma spolecné



s michiganskym torzem pouze nejstarsi z nich, Madona z Altenmarktu z doby pred rokem 1393.
Prifazeni k této soSe by mohlo vést k datovani michiganského torza uz kolem tohoto roku.

Relativni odpoutani torza od Krumlovské madony podporuiji i dalSi, zatim nezminéné odliSnosti obou
skulptur. Michiganskou madonu patrné nezdobila koruna, jak se to vzhledem k pozdé&jSim Upravam
mdze jevit. Na hlavé méla asi od pocatku nizkou obroucku. Znazornéna byla jako ,Madona Beata", ne
jako krumlovska ,Madonna Regina" (podle vzité Ceské terminologie). Vlasy Krumlovské madony hali
pres hlavu pretazeny Mariin plast’ (viz zadni stranu této sochy), michiganskou Marii samostatna, na
zadech zfetelné oddélena rouska (takto také Madonu altenmarktskou a Madonu plzenskou). Odlisna je
i detailni Uprava previsti rousky po stranach Mariiny hlavy, klesajicich na jeji hrud'. Draperie Madony
krumlovské byla na téchto mistech jak znamo odsekana, nejspise kvdli baroknim obleckdm, nicméné
ponechané fragmenty a stopy po destrukci ukazuji, Ze Slo o svislé vertikalni zavésy, pojetim velmi
odlisné od plochych, klikaté prekladanych zahybl rousky michiganského torza. Utvareni Mariiny
vlasové rousky na torzu nema, pokud se podafrilo zjistit, mezi klasickymi krasnoslohovymi madonami
obdobu a analogicky detail se nepodafilo Zzjistit ani mezi jejich replikami a napodobeninami.
Michiganska madona nasledovala neznamou krasnoslohovou sochu, nejspiSe od Mistra krumlovskeé
madony; méné pravdépodobné predstavuje plivodni motiv (nékteré detaily ukazuji, ze kvalita
michiganského torza je znacné nizsi nez Madony krumlovské — viz ledabylé vypracovani vrapovanych
lemd Mariiny rousky po stranach hlavy).

Upozornit Ize i na odlisnou funkci michiganské sochy. Na digitalnich fotografii, laskavé poskytnutych
Achimem Timmermannem, je vidét, Ze zada Michiganské madony byla vydlabana, nikoli peclivé
socharsky vypracovang, jako je tomu u klasickych kamennych krasnoslohovych madon, jejich
salcburskych replik z umélého kamene i predpokladanych nejstarsich dfevénych skulptur ¢eského
krasného slohu. PIné plastické provedeni se stalo jednou z hlavnich evolu¢nich vymozenosti
krasnoslohovych skulptur, téma zevrubné vicekrat analyzoval Jaromir Homolka, zbavovanych se
predchozi podFizenosti architektufe nebo oltafnimu retablu. Vzadu vydlabané dievéné sochy se dnes
bézné povazuji za projevy aZz descentivni faze vyvoje krasného slohu. Objev michiganského torza,
blizsiho klasickym madonam nez vSechny doposud znamé, snad uZ z devadesatych let 14. stoleti,
tento vzity nazor relativizuje. Upozoriuje, Ze je mozné, ba nutné pocitat s objednavkou drevénych
krasnoslohovych madon pro spojeni s oltafnim retablem, vzadu zarovnanych, paralelné s tvorbou
klasickych plné plastickych soch tohoto slohu. Jak naléhava potieba téchto soch byla, ukazuje radialné
zplostéla, plivodné pliné plasticka zadni strana Madony Sternberské, jedné z nejvyznamnéjsich
kamennych klasickych krasnoslohovych Madona ze skupiny Toruniské madony. Destruktivni adaptace
této sochy probéhla jesté pred jejim polychromovanim. Dievéna Madona z kaple Hofburgu ve Vidni,
pokladana za jeden z vrcholnych projevil viderského krasného slohu, je vzadu vydlaband. Pokud jsou
uvedené soudy prvniho a jisté ne posledniho komentare Timmermannova pozoruhodného objevu
spravné, pak michiganské torzo neznamé krasnoslohové madony je sice méné kvalitni a o néco starsi,
nez Achim Timmermann soudi, ale z hlediska vyvoje ¢eského krasného sluhu o to vyznamnéjsi. Lze
jen doufat, Ze zahy bude proveden prlizkumu pocitacovou tomografii a zjisténi dochovaného stavu

jeho plvodni polychromie. M@Ze dojit k pfekvapivym zjist&nim.
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