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Karel IV. bez cisarské koruny v Historickém muzeu

meésta Vidnéx*

Pozoruhodné expozici sttedovékého uméni v Historickém muzeu mésta Vidné
dominuje Sestice unikatnich ca. 2020 cm vysokych kamennych soch plivodem

z dému sv. Stépana. Zpodobriuji stojici postavy rakouského vévody Rudolfa IV.
Zakladatele (1339-1365, rakousky vévoda 1358—-1365), jeho manzelky Katefiny
Lucemburské a dvojice obou jejich rodict — rakouského vévody Alberta II. (1298-
1350, syn risského krale Albrechta I. Habsburského), Johanny z Pfirstu, Karla IV.
(1316-1378) a Blanky z Valois (1316—1348). Sochy Rudolfa a Katefiny staly pred
prenesenim do muzea na zapadnim priceli ddmu, oba rodi¢ovské pary na jizni strané
vysokeé jizni véze. Od roku 1858 a 1870 je na téchto mistech nahrazuji kopie. Cast
véze Svatostépanského ddmu byla v roce 1407 snesena a pak podle zménéného
projektu nové vystavéna, coz znamena, Zze primarni umisténi soch obou rodi¢ovskych
pard neni pevné zndmo.! Cesti historici se témto socham az na Alberta Kutala prilis
nevénovali, ackoliv diky zpodobnénim Karla IV., Blanky z Valois, Katefiny
Lucemburské a Rudolfa IV. bezprostfedné souviseji s ¢eskou historii a d&jinami
umeéni. K prileZitosti oslav 700. vyroci od narozeni Karla IV. budiz v této studii blize

prihlédnuto k zdejsi soSe tohoto nejvyznamnéjsiho stredovékého panovnika na

* Tato studie byla napsana v rdmci projektu Grantové agentury Ceské republiky 13-39195/2013-2017 (Imago, Imagines).

! Marlene Zykanova, Ke stavebnim déjindm a uméleckohistorickému vyznamu Svatostépanského dému ve Vidni. Chram sv.
Stépana, goticky dém — jeho vznik a osud, in: Videriskd gotika. Sochy, sklomalby a architektonickd plastika z domu Sv. Stépana
ve Vidni, Vystava Narodni galerie v Praze ve spolupraci s Historisches Museum der Stadt Wien, Praha — kidster sv. Anezky
Ceské, s. 152. Mimoradnd vystava Historického muzea mésta Vidné Wien 1992, s. 27-58, zvl. s. 37, predpokladala, Ze sochy
rodi¢ovskych dvojic byly pdvodné uréeny do vévodskych kapli, nebo mély stat pobliz nahrobku Rudolfa IV. Zakladatele.
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Ceském kralovském triné. Dosavadni soupisy podobizen Karla IV. videriskou sochu
nezminuji.2

Karel 1V. je ve Vidni znazornén v plné Zivotni sile, na rozdil od jeho priblizné o dvacet
let pozdéjSiho monumentalniho zpodobnéni na Staroméstské mostecké vézi Karlova
mostu. Stoji témér mysticky beztizné na Ivu v pravé ruce velké zezlo, v levé jablko,
elegantné oblecen do lehkého nesesitého plasté typu ,hoike", na pravém rameni
sepnutém ozdobnou fibuli, na hlavé ukazuje korunu némeckych krald. 3 V Praze sedi
na triing, v duchu parléfovského realismu neskryva nahrbenou zakulacenou postavu,
odén je do tézkého plasté s Supinami pokrytym limcem, na jeho vysostné feudalni

postaveni upozornuje nasazeni cisarské koruny Karla Velikého.

Vyjimecnost soch ze Svatostépanského domu vyzved| jako prvni Wilhelm Pinder
(1924, 1925). 4 Predpokladal, ze vznikly koncem 14. stoleti, respektive poCatkem
stoleti nasledujiciho. Jejich popis a zakladni Udaje zverejnil Hans Tietze (1931).°

K nami sledované soSe poznamenal, Ze je tradicné povazovana za Karla 1IV. a jeji
protéjSek za zpodobnéni Karlovy ¢tvrté manzelky Alzbéty Pomoranské. Stylové
koreny téchto skulptur hledal ve Francii. Sochu Albrechta II. ¢asové zaradil jesté o
néco pozdéji nez Pinder — ,in die ,dunkie' Periode des XV. Jahrhunderts", tedy do
druhé Ctvrtiny 15. stoleti. Badani ztéZuje absence archivnich zprav, napisy na
mluvicich paskach pripojené k socham jsou davno smyty, stejné tak az na nepatrné

zbytky jejich polychromie. Oprit se Ize pouze o vysledky stylové analyzy. K dnes

2 Srov. Tatana Kubatova, Zpodobnéni Karla IV. Mistrem Theodorikem na Karlstejné, Umeéni1, 1953, s. 210-214. — Jaroslav
Pesina, Podoba a podobizny Karla IV. Pfispévek k poznani ¢eského portrétniho realismu ve 14. stoleti, Universitas Carolina,
Philosophica1, 1950, €. 1, s. 1-60. — Josef Krasa, K vytvarnému doprovodu Vlastniho Zivotopisu Karla 1V., in: Kare/ 1IV. Viastni
Zivotopis, Praha 1978, s. 203- 223. — Johanna v. Herzogenberg, Die Bildnisse Kaiser Karls. 1V., in: Kaiser Karl IV., Miinchen
1978, s. 324-334. — Robert Suckale, Die Portrats Kaiser Karls IV. als Bedeutungstrager, in: Martin Biichsel — Peter Schmidt
(edd.), Das Portrat vor dem Beginn des Portréts, Mainz 2003, s. 191-204. — Olga Pujmanova, Portraits of Kings depicted as Magi
in Bohemian Painting, in: Dillian Gordon — Lisa Monnas — Caroline Elam (edd.), Rega/ Image of Richard II and the Wilton
Diptych, London 1997, s. 247-267.

3 Ludmila Kybalova, Stredovék. Déjiny odivani, Praha 2001, s. 157-158: Hoike — ,polodlouhy pldst’ sahajici do poloviny Iytek
nebo jen pod kolena, bezrukavovy, oblekany pres hlavu, nebo na jedné strané nesesity, spojovany na rameni fibuli nebo
snérovanim.

* Wilhelm Pinder, Die deutsche Plastik vom ausgehenden Mittelater bis zum Ende der Renaissance. Handbuch der
Kunstwissenschaft, Bd. I-1I, Wildpark-Potsdam 1924, zvl. Bd. 1., s. 64, 132-133. — Idem, Die deutsche Plastik des vierzehnten
Jahrhunderts, Miinchen 1925, s. 78, T. 104. Zde Pinder charakterizoval sochu Albrecht II. jako vyznamny priklad nového
portrétniho uméni: ,Das deutsche Gegenstiick zu den Grabfiguren Andre Beauneveus in Frankreich. Ein Portrétkopf von
unvergelSlicher Charakteristik, weich und groB gesehen, ein Charakterschauspieler, den wir ohne weiteres als Vertreter des
Einzelfalles hinnehmen, und zugleich eine malerischer Uberwellung wieder statuarisch empfundene Figur mi einem energischen
Kontrapost. Die Grenze des neuen Jahrhunderts mag hier erreicht sein."

5 Hans Tietze, Geschichte und Beschreibung des St. Stephansdomes zu Wien. Osterreichische Kunsttopographie XXIII, Wien
1931, s. 521-527.



témér obecné prijimanym zavérdm® dospéla Antje Kosegartenova v roce 1966.7
Odmitavé na zavéry Antje Kosegartenové reagoval — na zakladé nespravnych indicii —
snad pouze Karl Ginhart (1972).8 Predevsim nesouhlasil s datovanim soch do 7.
desetileti 14. stoleti, ale nikoli ani s identifikaci toho, koho predstavuiji. Podle Ginharta
zde nejsou mj. znazornéni Karla IV. a Blanka z Valois, nybrz rakousky vévoda a
spolukral Fridrich Krasny — Friedrich der Schone (t 1330) — a jeho manzelka

Elisabeth von Aragon (T 1330).

Podle autorciny presvédcivé argumentace byly sledované skulptury vytvoreny spolu
se socharskou vyzdobou postrannich portall a nahrobkem Rudolfa a Katefiny mezi
lety 1360—1365, a to nekolika anonymnimi sochafi ¢Cinnymi v huti rudolfinské
dostavby Svatostépanského domu (zakladni kamen polozen v roce 1359). V pripadé
soch z vysoké jizni véze zastavala jejich prazskou inspiraci, soudila tak podle
podobnych znazornéni panovnikl mezi kopiemi lucemburského rodokmene. Co se
tyka sochy Karla IV., upozornila na to, ze se prirazuje k podobiznam cisare v
Ostatkovych scénach v kostele Panny Marie na Karlstejné. Pozdé&ji Gerhard Schmidt
nahlizel videnskou sochu Karla 1V. jako pravdépodobné dilo anglického sochare
¢inného Svatostépanské huti.?

Ceské uméleckohistorické badani zavéry Antje Kosegartenové prijalo rezervované.

Albert Kutal v roce 1973 pochyboval'® o spravnosti raného datovani sledovanych

6 Viz Gerhard Schmidt, Die Wiener ,Herzogwerkstatt" und die Kunst Nordwesteuropas, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte
XXX-XXXI, 1977-1978, s. 179-206. — Rupert Feuchtmiiller, Der Wiener Stephansdom, Wien 1978, s. 117-123. — Lothar Schultes,
Prag und Wien um 1400. Plastik und Malerei, in: Reinhard Pohanka — Karl Albrecht-Weiberger (edd.), Prag um 1400. Der
Schone Stil. Bohmische Malerei und Plastik in der Gotik, 131. Sonderausstellung des Historischen Museums der Stadt Wien,
Wien 1990, s. 25-42. — Lothar Schultes, Die Plastik — Vom Michaelermeister bis zum Ende des Schonen Stils, in: Gunther
Brucher (ed.), Gotik. Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich II, Miinchen — London — New York 2000, s. 344-348, s. 349-
396, kat. €. 89-104. — Artur Saliger, Kaiser Karl IV. (1316—1378), Schwigervater Rudolfs 1V., in: 850 Jahre St. Stephan. Symbol
und Mitte in Wien 1147-1997, 226. Sonderausstellung Historisches Museum der Stadt Wien, Dom — und Metropolenkapitel, Wien
1997, s. 105, kat. ¢. 3.36.1.

7 Antje Kosegarten, Parlerische Bildwerke am Wiener Stephansdom aus der Zeit Rudolfs des Stifters, Zeitschrift des Deutschen
Vereins fiir Kunstwissenschaft XX, 1966, s. 47-78.

8 Karl Ginhart, Die Fiirstenstatuen von St, Stephan in Wien und die Bildwerke aus Grosslobming, Klagenfurt 1972.

° Gerhard Schmidt, England and the Emergence of New Figure Style on the Continent during the 1340s, in: England and the
Continent in the Middle Ages. Studies in Memory of Andrew Martindale. Proceeding of the 1996 Harlaxton Symposium, Stamford
2000, s. 129-136 (Harlaxton Medieval Studies 8). Némecky: Gerhard Schmidt, Englad und die Verbreitung eines neuen
Figurenstils auf dem Kontinent ab ca. 1340, in: idem, Malerei der Gotik. Fixpunkte und Ausblicke, Bd. 1-2, Graz 2005, Bd. 2, s.
217-226, zvl. s. 224.

10 Albert Kutal, K otazkam parléfovského sochafstvi, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university. Studia minora
facultatis philosophicae universitas Brunensis, F 17, 1973, s. 63-85, zvl. s. 73-76. Takto prolongoval sv(ij starsi zavér: Idem,
Ceské gotické socharstvi’ 1350-1450, Praha 1962, s. 69: ,,... panovnické postavy KniZecich bran zépadni fasédy a vysoké véZe
svatostépanskeého domu, které Ize sotva vysvetlit bez viivu praZského parlérovského okruhu, trebas maji zviastni, velmi osobity
raz. Neni vylouceno, Ze pramen této osobitosti je v oné vrstvé ceského umeni, jehoZ reprezentantem je mistr tynského
tympanonu."



soch, podotkl, ze nemusely vzniknout hned po karlstejnskych malbach. Jaromir
Homolka zUstal u odmitnuti v Rakousku zastavanych spojitosti mezi
svatostépanskymi skulpturami — na mysli mél jisté sochy Rudolfa IV. na
svatostépanskych portalech — a svatovitskou sochou sv. Vaclava.l! Po 17. listopadu
1989 videnské Historické muzeum vystavilo monumentalni sochy ze
Svatostépanského domu v Praze,!? ale reakce odpovidajici vyznamu téchto unikatnich
skulptur neprisla. Debata se tehdy vedla o tom, zda nékteré z nich nejsou pozdéjsi
kopie (netykala se to sochy Karla IV.)!3 Kupodivu se nikdo tehdy ani potom
nepozastavil nad tim,'* Ze na soSe Karla IV. béhem doby zmizely identifikacni znaky
cisarské koruny — pri¢na kamara a krizek nad celni lilii. Jejich byvalou existenci
dokladaji fotografie publikované pred rokem 1962.1°> Z hlediska symboliky, ale i jinak,
jde o zavaznou zménu. Antje Kosegartenoval® pravé podle kamary a kfizku
potvrzovala mezi svatostépanskymi sochami tradované zpodobnéni Karla IV. a Blanky
z Valois (,,Sie sind ,durch die mit dem Kreuz besetzte Bligelkrone des Ftirsten und
den Reichsapfel in den Handen beider als ein Kaiserpaar zu bestimmen. ') Naopak
Karl Ginhart kvdli tomu, Ze sochu Karla IV. analyzoval uz bez téchto symbolli, dospél
k chybnému zavéru, ze neznazornuje Karla 1V., ale rakouského vévodu Fridricha
Krasného (1 1330).

11 Jaromir Homolka, K problému tzv. krasného stylu kolem 1400, in: Vojtéch Novotny (ed.), Vsechno je milost. Sbornik k 80.
narozeninam Ludvika Armbrusera. Opera Facultatis Theologiae. Universitas Carolinae Pragensis. Theologica et Philologica, sv.
11, Praha 2008, s. 406-426, zvl. s. 406.

2 Videriské gotika. Sochy, sklomalby a architektonicka plastika z dému sv. Stépéna ve Vidni. Vystava pofadand Nérodni galerii
v Praze a Historickym muzeem mésta Vidné v kidstere sv. Anezky Ceské v Praze, 152. Mimoradnd vystava Historického muzea
mésta Vidné, Wien 1992. Sestice sledovanych soch byla vystavena v zavéru chéru kostela sv. Salvatora v odli§ném poradi nez
ve Vidni: Karel IV. a Blanka z Valois se nachazely uprostied. — Viz Milena Bartlova, Viden nebo Praha? Gotické sochafstvi 14.
stoleti, Déjiny a soucasnost X1V, 1992, €. 3, s. 40-43, vyobrazeni s. 41.

13 Milena Bartlova (rec.), Videriska gotika. Sochy, sklomalby a architektonicka plastika z dému sv. Stépana ve Vidni. Vystava
poradana Néarodni galerii v Praze a Historickym muzeem mésta Vidné v klaétete sv. Anezky Ceské v Praze, 10. 10. 1991-19. 1.
1992, Uméni'XL1I, 1994, s. 256-264, dospéla k zavéru, Ze sochy rodi¢l Albrechta II. jsou repliky z poloviny 16. stoleti. Lothar
Schultes, ibidem, s. 103-104, kat. ¢. 4, 5, 8, 9, oznadil sochy Rudolfa 1V., Katefiny Lucemburské, Albrechta II. a Johanny z Pfirtu
jako kopie (pozdéji toto tvrzeni neopakoval. — Srov. idem, Skulptur, in: Glinther Brucher (ed.), Gotik. Geschichte der bildenden
Kunst in Osterreich, Bd. 2, s. 356-357, kat. &. 99, 100. — Pfedtim Michael Viktor Schwarz, Héfische Skulptur im 14. Jahrhundert,
Entwicklungsphasen und Vermittiungswege im Vorfeld des Weichen Stils, sv. I-11, Worms 1986, zvl. sv. I, s. 304, pokladal
sochu Albrechta II. za historizujici kopii nebo pozdéjsi dopinék z pocatku 15. stoleti. — Ibidem, d. I, pozn. 661 uvedl: ,Auf den
stark abweichenden stilistischen Habitus des Albrecht machte mich Dr. Habil. J6rg Gamer anldllich einer Wien-Exkursion im
Friihjahr 1980 afmerksam."

4 Milena Bartlova, ibidem, napsala, ze ,,Karel 1V. je urcen cisarskou korunou", byt na prazské vystavé a ve vystavnim katalogu,
ktery recenzovala, cisarské indicie Karla IV. davno chybély.

15 Sochu Karla IV. s korunou véetné kamary a kfizku na fotografii publikovala asi naposledy v roce 1966 Antje Kosegarten (pozn.
7), s. 70, obr. 33. Za poskytnuti archivni fotografie sochy Karla IV. pfed destrukci koruny pro tuto stat’ vdé¢im laskavosti
Adrease Nierhause z videriského Historického muzea.

16 Thidem, s. 67. Autorka se zde dopustila jedné nepresnosti: Blanka z Valois ve Vidni nema a zfejmé ani neméla na hlavé
cisafskou korunu — s kamarou a kfizkem, souhlasné se skutecnosti, Ze byla korunovana v Praze jako Ceska kralovna (2. 9.
1347), ale fisské korunovace Karla IV. v Bonnu 1349 se uz nedockala. Snad vysla z chybného popisu Hanse Tietzeho (pozn. 5),
s. 521, ktery korunu s floralnimi vybéhy na této soSe nazval ,Zackenkrone".
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Ve 14. stoleti vyznam kamary a k¥izku na koruné cisar a FiSskych kral aktualizovala
povéstna rozepre mezi Karlem 1IV. a jeho zetém Rudolfem IV. Zakladatelem.!’
Ctizadostivy Rudolf se nechtél smifit s tim, Ze Karel ve Zlaté bule 1355 nepriznal
rakouskym vévodtm ¢lenstvi v sedmiclenném kolegiu kurfiftd a rozhodl se situaci
zménit ve svlj prospéch pomoci padélanych privilegii cisare Fridricha I. a Fridricha II.
z let 1156 a 1245. Podle nich Rakousy byly témér nezavislé na fisSi. Rakousky
panovnik pysnici se titulem arcivévody byl sice jmenovan ,als Reiches erster,
obererster und treuerster Fiirst", ale 1éno mél prijimat pouze v Rakousich, vsedé na
koni, s Cepcem arcivévody (pilleus ducalis, pilleus principalis), ozdobenym zlatou
~kralovskou" obrouckou se Spi¢atymi vybéhy (, circumdatus serto pinnito*).18 Karel 1V.
privilegia rakouskych vévod{ poté, co je jako padélky expertné posoudil Francesco
Petrarca,!® radikalné odmitl. Co se tyka inovovaného Cepce svému zeti napsal, ze
rakouskym vévodlm nepfislusi pfiviastiovat si cisarské a kralovské insignie:2° ,Liber
sun, du hast uns gelobt mit deinen offnen briefen, daz du deine insiegel, di wider
recht und gewonheit gegraben waren, darinne du herczog in Swaben und in Elsazzen
genennent bist, inwending einer genannten frist abetun woldest, und hast uns
kuntlich in guten trewen on geverd, daz du von etlichen dingen lazzen woldest als
von keyserlichen und kuniglichen ziereden, die einen herczogen von osterrich nicht

angehoren."

Rudolf 1V. si pres Karlovy vytky titul arcivévody a inkriminované insignie podrzel,
patrné az do doby, kdy se musel po vojenské porazce v roce 1361 s cisafrem smifit.
Bezprostrfedni nastupci Rudolfa IV. se pozadovanych vysad nedomahali. Ve sledu
vyobrazeni habsburskych panovnikd na vitrajich z knizeci kapli Svatostépanského
dému (kolem roku 1370-1380, Historisches museum der Stadt Wien), nesou rakousti

vévodové na hlavé ¢epce bez obroucky, kamary a kfizku — véetné Rudolfa IV. 2! Az

17 7 ¢eské nebo v Cesku publikované literatury k tomuto tématu: Jifi Spévéacek, Karel IV. Zivot a dilo (1316-1378), Praha 1979,
s. 254-286. — FrantiSek Kavka, Vidda Karla 1V. za jeho cisarstvi (1355-1378), d. I-11, Praha 1993, zvl. d. I, s. 142-143, 167, d.
11, s. 183. — Ferdinad Seibt, Karel IV, Cisar v Evropé (1346—1378), Praha 1999 (némecké vydani Minchen 1994), s. 304-307. —
Miloslav Polivka, Rakousko ve 14. stoleti, in: Vaclav Veber et al., Déjiny Rakouska, Praha 2002, s. 135-173, zvl. s. 155-159.

18 Gerd Tellenbach, Uber Herzogskronen und Herzogshiite im Mittelalter, Deutsches Archiv fiir Geschichte des MittelaltersV,
1942, s. 55-71, zvl. s. 65 ,... die beriihmten Félschungen Rudolfs 1V.von Osterreich, in dennen geradezu von dem pilleus
ducalis oder principalis gesprochen wird. Nach dem privilegium maius ist dieser circumdatus serto pinnito, von einem gezackten
Kranz oder Kronreif umgeben. "

19 K expertize Franceska Petrarky v ¢eské historické literatufe z posledni doby viz Jifi Spicka, Petrarca: homo politicus. Politika
v Zivoté a dile Franceska Petrarky, Praha 2010, s. s. 34, 43, 173-174, 288, pozn. 71, 72.

20 Cit. podle ibidem, s. 66.

21 yobrazeni naptiklad Rupert Feuchtmiiller, Der Wiener Stephansdom (pozn. 4), s. 136-139.
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Arnost Zelezny jako regent Styrska, Korutan a Krafiska poznovu proklamoval
opravnénost , der dsterreichischen Freiheitsbriefe". Nacez jeho syn Fridrich III. dne
25. Cervence 1442 z titulu kralovského postaveni a 6. ledna 1453 jako cisar privilegia
rakouskych vévodl legalizoval, véetné prava nosit arcivévodského Cepce. Ten se
nasledné zacal ahistoricky projektovat i do vyobrazeni sv. Leopolda (T 1136,

kanonizace 1485).22

Arcivévodsky ¢epec Rudolfa IV. se nezachoval,? znam je pouze z peceti,

podle Rudolfovych zpodobnéni v osténi knizecich bran Svatostépanského domu a
diky jeho soSe a také soSe Albrechta II. ve videriském Historickém muzeu.?* Jeji
utvareni podrobné doklada Rudolfova malifska podobizna ve videriském
Arcibiskupském domském a diecéznim muzeu, zhotovena v Praze vyskolenym
malifem.?> Predstavuje nizky vévodsky ¢epec, obohaceny o vysokou zlatou
obrouckou se Spicatymi hroty.2¢ Preklenuta je pricnou kamarou posazenou
drahokamy, vrcholi malou kouli a kfizkem (miniaturni kralovské jablko). Jeji utvareni
inspirovala koruna Karla IV.,27 porizena, jak se bézné predpoklada, k prilezitosti jeho

bonnské nebo casské korunovace v letech 1346 a 1349.

Na misté je obtizné zodpovéditelna otazka, kdy a pro€ byla ve videnském Historickém
muzeu cisarska koruna Karla IV. ochuzena o kamaru a kfizek. Literatura ani prislusné

prameny se o tom nezmifuji,?8 zbyva pouze spekulovat. Inkriminované detaily se

22 Anna Hedwig Benna, Fiirstliche Heiligkeit im Lichte mittelalterlicher Herrschaftszeichen, in: Auftrag und Verwirklichung.
Festschrift zum 200-jahrigen Bestand der kirchenhistorischen Lehrkanzel seit der Aufhebung des Jesuitenordens 1773, Wiener
Beitrdge zur Theologie XLIV, 1974, s. 39-68, zvl. s. 52.

2 K tomu viz napriklad Wolfgang Pauker — Ernst Kris, Der Gsterreichische Erzherzogshut im Stifte Klosterneuburg, Jahrbuch der
kunsthistorischen Sammiungen in Wien, N. F. VII, 1933, s. 229-248.

2 Vyéet dobovych vyobrazeni arcivévodského ¢epce Rudolfa IV.: Anna Hedwig Benna, Hut oder Krone? Ein Beitrag zur
Ikonographie des Erzherzogshutes, Mitteilungen des Ostereichischen Staatsarchivs XXIV, 1971, s. 87-139, zvl. s. 89-92.

2 Arthur Saliger, Erzbischéfliches Dom- und Diézesan Museum Wien, Wien 1973, s. 35-39, kat. ¢. 10. Citace: Gerhard Schmidt,
Die Malerei, in: Giinther Brucher (ed.), Gotik. Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich, Bd. II, Miinchen — London — New
York 2000, s. 467-489, zvl. s. 476. — Irma Trattner, Portrat Herzogs Rudolf IV. von Osterreich, ibidem, s. 539, kat. &. 278, obr.
s. 2.

% Maria Magdalena Zykan, Der Hochturm von. St. Stephan in Wien, Dissertation, Wien 1967 (strojopis), s. 105-106, nevyloucila
(,zwischen den Giebeln am Bau von. St. Stephan und der neu von Rudolf dem Stifter eingefiihrten erzherzoglichen
Zackenkrone"). Pozdé&ji o tom ani nepochybovala: eadem, Ke stavebnim déjindam a uméleckohistorickému vyznamu
Svatoétépanského dému ve Vidni. Chrém sv. Stépana, goticky dém — jeho vznik a osud, in: Videriskd gotika (pozn. 12), s. 27-
58, zvl. s. 37.

27 K tomu Anna Hedwig Benna, Erzherzogshut und Kaiserkrone. Zu den ,kaiserlichen und kéniglichen zierden, die einen
herzogen von Osterreich nicht angehoren®, Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchiv (Wien) XXV, 1972 s. 317-333.

2 Andreas Nierhaus na dotaz, jak do3lo na sose Karla IV. k odstranéni postradanych detaili, dne 17. 3. 2016 odpoveédél: ,Sehr
geehrter Herr Prof. Hiobil, ..., ich habe noch Informationen zu Ihrer Frage aus der Restaurierungs-Abteilung des Museums
eingeholt und kann Ihnen nun Folgendes mitteilen.die so genannten Fiirstenfiguren sind, laut Bericht des Bundesdenkmalamts
(BDA) vom 5. Juli 1991 ... bis zum Zeitpunkt ihrer Abnahme unter Dombaumeister Leopold Ernst (+ 1862) von Restaurierungen
unberiihrt geblieben.” — ,Karl IV wurde vom BDA im Rahmen einer Ausstellungsanfrage befundet und geréntgt, Es gibt dazu
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estetickému citéni 20. stoleti jisté jevily jako nevkusné naddimenzované. Krizek na
casské koruné Karla IV. se Casto povazuje za pozdéjsi pridavek.2® Ale ve Vidni dbalé
zasad konzervacni pamatkové péce Aloise Riegla nemohla byt esteticka predpojatost
pokladana za vazny argument ospravedInujici zasah do historické substance sochy,
navic relativné podobné velka kamara a krizek se vyskytuji uz na cisarské koruné
Karla Velikého v klenotnici Hofburgu. SpiSe prevazil nazor, vysloveny Hansem
Tietzem,3° Ze kizek k soSe plvodné nepatfil. O tom by bylo mozno asi pochybovat,
jisté vSak netvoril jeji intaktni ¢ast. Jak i dnes vidét, ke koruné se pripojoval pomoci
vyvrtanych otvor{ na predni strané cisarské mitry. Nicméné o degradaci cisarské
koruny Karla IV. rozhodl neutplné dochovany tvar kamary.3! Jeji obnoveni
neprichazelo v Uvahu — rovnéz v duchu zasad Aloise Riegla, vyluCujicich imitativni
doplnky uméleckych dél, zejména téch nevyznamnéjsich, k nimz vidernska socha
Karla IV. z mnoha ohled( patfi. Ani dnes bychom asi nepostupovali jinak. Na pocatku
expozice Ceského stredovékého uméni v kldstere sv. Anezky Ceské se naléza
romanska sedici Madona z Klobouk, v ceskych zemich ojedinéla skulpturu, bez hlavy
Jeziska. Jeji starou, snad z 19. stoleti pochazejici ndpodobu uloZila Narodni galerie do

depozitare...

Befundungen des BDA aus dem Jahre 1991 mit Kartierungen von Fehlstellen, div. Schdden wie Fugen und Rissen, Lockerungen,
Ergdnzungen und Versinterungen. Weiters sind Armierungstypen eingezeichnet, wie verbleite Metallzapfenverbindungen. Die
angefragten fehlenden Elemente auf der Krone sind in den Kartierungen von 1991 bereits eingezeichnet, ebenso fehlen sie auf
dem Foto des Dauerausstellungskatalogs, Wien 1984 und auf einem SW-Negativ aus dem Jahre 1977, wobei da noch das Kreuz
auf dem Reichsapfel sichtbar ist. Anbei auch ein Foto aus dem Domarchiv, auf dem Kreuz und Bligel der Krone noch vorhanden
sind.Wahrscheinlich ddirften die Elemente der Krone bereits im Rahmen der Neuaufstellung des Museums ab 1959 nicht mehr
vorhanden gewesen sein."

2 Percy Schramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik. Beitrége zu ihrer Geschichte vom dritten bis zum sechzehnten
Jahrhundert, Bd. I — 111, Stuttgart 1954-1956, zvl. Bd. II., s. 879-890, kamaru pokladal za pridavek méné schopného casského
zlatnika zhotoveny poté, co Karel IV. korunu daroval miinsteru v Cachach a byla spojena s relikviafovou bystou Karla Velikého.
Hans Peter Hilger, Der Weg nach Aachen, in: Ferdinand Seibt (ed.), Kaiser Karl 1V. Staatsmann und Mézen
(Ausstellungskatalog), Nurnberg 1978, s. 344-356, zvl. s. 350: kamara jsou dodatecné pridavky. — Johann Michael Fritz,
Goldschmiedekunst der Gotik in Mitteleuropa, Miinchen 1982, s. 196-197, kat. a vyobrazeni ¢. 84: kamara je pravdépodobné
plvodni. — Georg Minkenberg, Krone der Karlsbiiste, in: Mario Kramp (ed.), Krdnungen. Kénige in Aachen — Geschichte und
Mythos. Katalog der Ausstellung in zwei Banden, Mainz 2000, zvl. sv. 2, s. 527, kat. ¢. 6.18: kamara a kfizek jsou pozdéjsi
doplniky, poprvé zminény pfi korunovaci Fridricha III. 17. Cervna 1442: ... ein guldin kron, die hett iber das haubt ein pogen
und vorn an der styrn ein kréwz als auch einem kayser zugehort." Nicméné nejstarsi identifikacni vyobrazeni casské koruny

s kamarou a kfizkem je doloZeno jiz mezi deskami Mistra Thedorika a dilny v kapli sv. Kfize na Karlstejné pfed koncem roku
1365 — vyobrazeni Jifi Fajt — Jan Royt, Andél s Fiskou korunou a heraldickym Stitem s cisarskou orlici, in: Jifi Fajt (ed.),
Magister Theodricus dvorni malif cisare Karla 1V. Umélecka vyzdoba posvatnych prostor hradu Karlstejna, Praha 1997, s. 538.
Ostatkové scény ovsem opakuiji na hlavé Karel 1V. tfikrat stejnou korunu s pricnou kamarou bez kFizku, stejné tak Karlovo
portrétni zpodobnéni v Oratofi sv. Katefiny. Patrné zachytily podobu jiné, nedochované koruny Karla Iv.

30 Tietze (pozn. 5), s. 521.

31 Fotografickd dokumentace sochy pfed odstranénim kamary a kfizku: Richard Ernst — Ernst Garger, Die frih- und
hochgotische Plastik des Stephansdoms, Wien (1927), T. 100-105.






